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Resumen

Tomando como punto de partida los recientes cuestionamientos que, desde
distintos movimientos de grupos de economistas y estudiantes de economia,
vienen realizdndose a la ortodoxia de la ensefianza de las ciencias econémicas,
en este estudio pretendemos, en primer lugar, evaluar la incidencia de la tesis
de la neutralidad valorativa de las ciencias en la ensefianza de la economia,
sosteniendo que la tan mentada neutralidad valorativa no es mds que un mito,
puesto que es ella misma un valor, y en segundo lugar, frente a esto, sefalar
la necesidad del disenso y de una ensefianza mds pluralista que posibilite la
construccién de un verdadero estado democritico.
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Abstract

Taking as a starting point to recent questions from different movements of
groups of economists and economics students being made to the orthodoxy of
teaching economics, in this study we try, first, to assess the impact of the thesis
value neutrality of science in the teaching of economics, arguing that the much
talked about value neutrality is nothing but a myth, since it is itself a value, and
second, against this, pointing out the need of dissent and a more pluralistic
education which enables the construction of a truly democratic state.
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Introducciéon

Desde mediados del 2014, a partir de una rebelién iniciada por los estudiantes de Eco-
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nomia de la Universidad de Manchester, donde denunciaban que sélo se les ensefiaba una
visién neoliberal de la economia, se formé una sociedad denominada ““ Post-Crash Economics
Society” (PCES) que, al tiempo que exigia cambios en los planes de estudio de la carrera,
realizaba un llamamiento internacional a los estudiantes de economia por una ensefianza
pluralista. Segtin sefalan en su web-site:

As a society, we are committed to pluralism within economics. We believe
that the mainstream within the discipline has excluded al dissenting opinion,
and the crisis is arguably the ultimate price of this exclusion. [...] Students are
routinely taught that only one form of economics is ‘scientific’ and ‘correct’.”

Al mismo tiempo, pero como producto de esta iniciativa, se fundé la “Tnternational Stu-
dent Initiative for Pluralism in Economics” (ISIPE), una coalicién de 65 grupos de estudiantes
de economia de 30 paises —incluido el nuestro y muchos otros de la regién—, que confor-
man, al dia de hoy, un total de 82 grupos de estudiantes. Estos estudiantes senalan que:

No es sdlo la economia mundial la que estd en crisis. La ensefanza de la eco-
nomia también estd en crisis, y esta crisis tiene consecuencias mds alld de la univer-
sidad. Lo que se ensefa en la universidad moldea la mentalidad de las préximas
generaciones de politicos y, por tanto, da forma a la sociedad en que vivimos.?

En nuestro pais, el debate por la ensefanza de la economia llevé a que un grupo de
economistas de la Facultad de Ciencias Econémicas de la Universidad de Buenos Aires
formulara el documento “Ensefianza y ensanamiento del neoliberalismo en la Facultad
de Ciencias Econémicas -UBA”, donde, entre otras cuestiones, se aborda el abuso de las
matemadticas en el andlisis econémico. Segfln sefialan, mientras que las asignaturas mate-
maticas o vinculadas estrechamente a ellas tienen una carga horaria de hasta el 30% de la
carrera, las materias de ciencias politicas y sociologia sélo alcanzan el 3%, “de esta manera
se infunde en el estudiante una formacién tecnocrdtica que elude discutir las implicancias
politicas y sociales de las diferentes teorfas econémicas”.* Sin embargo, en nuestro pais,
este debate comenzé mucho antes, quizds porque la crisis econémica y de politicas econé-
micas que hoy se vive en los llamados paises centrales ya la habiamos padecido nosotros y
nuestra regién mds de diez anos atrds, producto de estas mismas politicas. En 1997 fueron
fundadas, simultaneamente, las Escuelas de Economia Politica de la Universidad Nacional
de La Plata y de la Universidad de Buenos Aires. Desde esa fecha, movidos por el afdn de
difundir, discutir y producir un pensamiento critico en las Facultades de Ciencias Econé-
micas de ambas universidades, cooptadas y hegemonizadas por la doctrina neocldsica: el
neoliberalismo, la “Sociedad de Economia Critica” realizé un sinntimero de talleres, semi-

2 AANV, Post-Crash Economics Society, “Who we are”. Disponible en http://www.post-crashecono-
mics.com/about_us/ (Fecha de consulta: 8/09/2015).

3 AANV, International Student Initiative for Pluralism in Economics, “Llamamiento internacional de
estudiantes de econdmicas a favor de una ensefianza pluralista”. Disponible en http://www.isipe.net/
home-es/ (Fecha de consulta: 8/08/2015).

4 Citado por Zaiat, A., “Economistas”, en Pdgina 12. Panorama econdmico, 15 de noviembre de 2014.
Disponible en http://www.paginal2.com.ar/diario/economia/2-259886-2014-11-15.html (Fecha de
consulta: 10/08/2015).
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narios y cursos sobre diversos temas y autores, teniendo en miras el objetivo de exigir un
debate franco, pluralista y abierto a toda la comunidad académica, sobre la muy necesaria
reforma de los planes de estudio.

Lo dicho hasta aqui nos conduce a preguntarnos, entre otras tantas cuestiones, ses la
economia una disciplina tedrica, afin a las matemadticas, o es una ciencia social, afin a la
sociologia y la politica? Una respuesta simple, pero muy discutible, puede obtenerse por el
dmbito en que las ciencias econémicas se encuentran confinadas actualmente en la curricula
universitaria: las ciencias sociales. Sin embargo, el estatuto epistemoldgico de éstas no estd
fuera de discusién y a esta confusién han contribuido diversos actores y factores, entre ellos
la recepcién de la obra de Aristételes, la tesis de la neutralidad valorativa de las ciencias, el
Positivismo y el neopositivismo, y su historia oficial, etcétera.

Las cuestiones que estudiaremos aqui serdn desarrolladas en cinco momentos. En un pri-
mer momento, tomando como eje la recepcién de la obra aristotélica, evaluaremos el lugar
de la economia en las ciencias, y estudiaremos, a partir de la lectura que hace Bernstein de la
distincién aristotélica entre teoria y praxis, la incidencia de ésta en la formulacién de la tesis
positivista de la neutralidad cientifica. En un segundo momento, sostendremos, a partir de
lo sefialado por Gémez, la fuerte influencia que esta tesis ha tenido y tiene en la economia
neoliberal, sobre todo desde que Robbins aplicé el criterio empirista del significado a la
economia y el decidido apoyo que realiz6 Popper, junto con Hayek, al modelo de Friedman.
En una tercera instancia, tomando lo senalado por Gémez, mostraremos de qué manera la
tan mentada tesis de la neutralidad no es otra cosa que un mito, para dar cuenta luego, en
un cuarto momento, de un posible origen de ese mito y de su reproduccién. Por dltimo, y
haciéndonos eco de las demandas de estos grupos heterodoxos de economistas, pretendemos
sefalar, tomando como punto de partida lo que dos fil6sofos espafioles, separados por casi
cien afnos, afirman respecto de la necesidad de la pluralidad y la diversidad en el pensamien-
to, el conocimiento y la ensefianza.

1. Las ciencias econémicas: ;ciencias politicas o ciencias tedricas?

La respuesta a esta pregunta parece tener un mismo origen: Arist6teles. Como sabemos,
segun el estagirita, el dmbito del saber podia clasificarse en teorético [theorétikai], prictico
[praktikai] y productivo (o creativo) [poiétikai].” Mientras el primero tenia por objeto lo ne-
cesario y el principio del que partia, su arjé [opynl , se hallaba en el objeto pensado, los otros
tenfan por objeto lo contingente y el principio residia en el sujeto. Con esta divisién tripartita
del saber, Aristételes pone de relieve la diversidad del conocimiento, de los objetos de estudio,
de las caracteristicas de esos objetos, de las actividades humanas, y de los modos de argumen-
tar propios de cada una de estas ciencias. Pero al dar esta divisién establecié también una
jerarquia entre ellas y a su interior. El saber teorético contenia como disciplinas a la teologfa,
metafisica o filosoffa primera, a la fisica y a la matemdtica.® El saber prictico a la politicay a la
ética. Y el productivo a las diversas artes. Si bien en el Libro VI queda puntualmente aclarado
qué disciplinas componen el saber teorético, no sucede lo mismo con el saber préctico y el

> Cf. Aristételes, Metdfisica, trad. T. Calvo Martinez, Madrid, Gredos, 1994, Libro VI, 1025b, pp. 20-25.
® ¢f. Ibid., 10264, pp. 15-20.
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productivo, pero segtin se desprende tanto de la Etica Nicomdquea’ como de los estudios de
Ravaisson sobre la Metafisica de Aristételes, en el saber practico también cabe la economia, y
el productivo comprende a la dialéctica, a la retdrica y a la poética®, aunque la segunda es algo
discutible. En esta clasificacién, las disciplinas teoréticas son superiores a las pricticas y a las
productivas —puesto que no hay ciencia de lo contingente’—, y entre las teoréticas, la teologfa
o filosofia primera es la superior —siendo también la tGnica que podria llamarse en sentido
estricto episteme'’—, y entre las précticas, la politica es la superior."' Este criterio, que segtin
sefala Zagal Arreguin es un criterio moral de jerarquizacién del saber,'* es algo que no debe
dejarse de lado al momento de comprender la clasificacién y jerarquia de las ciencias.

No caben dudas entonces que, en esta triparticion del saber, la economia ocuparia el lugar
de las ciencias pricticas, junto con la ética y la politica, cuyos objetos son corruptibles y contin-
gentes, y en consecuencia, el rigor de sus argumentos es distinto del matemadtico, ya que a cada
materia le es propia una exactitud de acuerdo a su naturaleza. Y si la politica no es una ciencia
exacta, tampoco parece serlo entonces la economia.'’ Pero poco importa a qué dmbito de saber
corresponda la economia si ésta queda reducida a un solo campo separado de los otros y sin
interconexién. Ahora bien, ;cudles pueden haber sido las razones entonces por las cuales, como
senalan estos grupos que cuestionan los planes de estudio de las Facultades de Ciencias Eco-
némicas, la ensefianza de esta disciplina estd tan atravesada actualmente por las matemadticas?

Esta misma divisién establecida por Aristételes, que separa el dmbito de la prixis del de la
theoria, al colocar en un lugar privilegiado y cientifico a esta dltima sobre la primera, puede haber
sido una de las razones que condujo a que posteriormente, bajo la luz de la razén (racionalista y
cientifica), el Positivismo fundara uno de sus presupuestos claves: la concepcién del investigador
tedrico como un observador neutral y desinteresado, ideal que estd ligado estrechamente, como
senala Bernstein, a esta distincién aristotélica entre teorfa y practica, donde por préctica se entien-
de la aplicacién del conocimiento tedrico.' Si a este presupuesto adicionamos el reduccionismo
positivista, que hace pie en las ciencias fisico-matemdticas (tedricas, para Aristteles) como patrén
metodoldgico para el resto de las ciencias, quizds sean éstas algunas de las razones por las cuales,
en la ensenanza de la economia —como indica el periodista y economista Zaiat— “la utilizacién
excesiva de las matematicas es el resultado de un proceso que buscé separar a la economia de la

7 Cf. Aristételes, Etica Nicomdquea, trad. J. Palli Bonet, Madrid, Planeta-De Agostini, 1995, Libro I,
1094b, pp. 1-5.

8 Cf. Aristoteles, Metafisica, trad. P. de Azcarate, Autral-Espasa Calpe, Madrid, 2007, p. 188

? Aristoteles, “Analiticos Segundos”, en Tratados de I6gica (Organon) II, trad. M. Candel Sanmartin,
Madrid, Gredos, 1995, Libro I, 88b, p. 35.

10 Cf. Aubenque, P, El problema del ser en Aristoteles, trad. Vidal Pefia, Madrid, Escolar y Mayo,
2008, pp. 278-279.

1 Cf. Aristoteles, Etica Nicomdquea, op. cit., 1995, 1094b.

12 Cf. Zagal Arreguin, H., Método y ciencia en Aristoteles, México D. F., Universidad Panamericana-Pu-
blicaciones Cruz 0., 2005, p. 173.

13 Cf. Aristételes, Etica Nicomdquea, op. cit., 1094b, pp. 10-25.

14 Cf. Bernstein, R. J., La reestructuracion de la teoria social y politica, trad. E. L. Sudrez, México, FCE,
1982, p. 218.
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politica y los conflictos sociales para presentarla como un conjunto de conocimientos cientificos
presuntamente neutrales”,” y por tal motivo, como sefalan desde la PCES, “a los estudiantes se les
ensefia de forma rutinaria que sélo una de las formas de la economia es ‘cientifica’ y ‘correcta™.'

Segtin enuncia el documento formulado por los economistas de la Universidad de Bue-
nos Aires:

De esta manera se infunde en el estudiante una formacién tecnocritica
que elude discutir las implicancias politicas y sociales de las diferentes teorias
econémicas. Esta prestidigitacién fue funcional al avance acritico de la escuela
neocldsica, cuyas recomendaciones de politicas de libre mercado favorables
para una determinada minoria de la sociedad global, y en desmedro de las
mayorfas mundiales, fueron implementadas bajo el disfraz de que se trataba
de medidas técnicas que eran el resultado de rigurosos andlisis cientificos.'”

2. La influencia de la tesis de la neutralidad valorativa en la economia

neoliberal

Los fundamentos de la teoria econdmica neoliberal pueden remontarse, por una parte,
a los objetivos de la libertad cientifica postulada por el Positivismo comtiano del siglo XIX
y a los origenes de la economia neoclésica del liberalismo econémico de Adam Smith, pero
en mayor medida atin desde Lionel Robbins, quien, en 1932, aplicando el criterio empirista
de significado del positivismo 16gico a la economia, condend todo enunciado normativo
como carente de sentido, haciendo de la economia una ciencia meramente descriptiva y
distancidndola de la vida realmente vivida.'”® Asimismo, y por otra parte, en un sentido
semejante al que Comte utilizaba el concepto de “positivo”, Milton Friedman, uno de los
maximos defensores y voceros del neoliberalismo econémico, acufa el término para hablar
de “Economia positiva”."” En este sentido, toda ciencia, y en consecuencia la economia, es
valorativamente neutra,” libre de valoraciones, es decir, que no involucra y/o presupone
valores, y sus formulaciones excluyen cualquier disputa sobre estos. Esta tesis de Friedman
y la Escuela de Economia Politica Positiva que ve, en consecuencia, que la libertad (de mer-
cado, en este caso) es el fundamento supremo y el fin Gltimo de la economia neoliberal, y
que es el propio mercado (un ente casi fantasmdtico, casi metafisico) quien debe regular la
oferta y la demanda de bienes que la sociedad necesita y desea, y que cualquier interferencia
normativa a esa libertad es considerada irracional, serd apoyada y sostenida también por
Hayek y Popper. Sobre este dltimo, Gémez senala que fue el mdximo defensor de la tesis de

15 Zaiat, A., op. cit.
16 AAVV, Post-Crash Economics Society, op. cit.
17 Ibid.

18 Cf. Sen, A., Sobre ética y economia (1987), citado por Gémez, R., La dimensidn valorativa de las cien-
cias. Hacia una filosofia politica, Bernal, Universidad Nacional de Quilmes, 2014, p. 159.

19 Cf. Friedman, M., Essays in Positive Economics, Chicago, University of Chicago Press, 1953.

20 Cf. Friedman, M., “The Methodology of Positive Economics”, en Readings in the Philosophy of the
Social Sciences, Brodbeck, M. (ed.), New York-London, Macmillan-Collier, 1968, pp. 508-528.
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la neutralidad valorativa de las ciencias,?' el maximo defensor de la ausencia de valores extra
cognitivos tanto en las teorfas como en toda la actividad cientifica, y legitimador de cierto
tipo de sociedad, la de la democracia liberal republicana.

Como sabemos, la idea de libre mercado tan mentada por los economistas neoliberales,
implica, al mismo tiempo, que para que la economia pueda ser considerada auténticamente
cientifica debe excluir de su estudio toda consideracién de desigualdad y justicia social, ya
que ambas tienen una fuerte carga valorativa® y contradicen en este sentido la neutralidad
valorativa que postulan para la economia. Ahora bien, como senala Gémez, tal concepcién
de la economia es ingenua, puesto que esencializa sus presupuestos —que los considera Gni-
cos, necesarios e inmodificables—, y dafina, por distorsionadora y por las consecuencias
lamentables que tiene: como la legitimacién de las desigualdades y de la inevitabilidad de la
pobreza, la legitimacién de la no interferencia en el libre mercado, el rechazo a la interven-
cién por considerarla un ataque a la libertad y a la racionalidad, etcétera.” El silencio que los
economistas neocldsicos y neoliberales hacen acerca de estos supuestos se funda en el rechazo
a toda posible presencia de valores en teorfa econémica.**

3. El mito de la tesis de la neutralidad valorativa

Ahora bien, la tesis de la neutralidad valorativa de la ciencia econémica neoliberal posee
una serie de supuestos, entre ellos éticos, con un cardcter fuertemente coercitivo que niega la
posibilidad de alternativas viables a esta concepcién econémica. Incluso hace més que ello:
“como la economia neoliberal, en tanto valorativamente neutra, es auténticamente cientifica,
sus alternativas no lo son. De ahi, la remanida acusacién de que toda alternativa y critica de
la misma es pura ideologia’.*® Que la ciencia, y particularmente, la economia neoliberal sea
neutral y que las alternativas no lo sean, debe quedar claro que:

[...] es pura ficcidn, resultado de errores epistemolégicos graves como, por
ejemplo, que toda ciencia, para serlo, debe ser valorativamente neutra (una
utopia ideoldgica trivial), y que la economia, por su pretension de ser cientifica
debe ser (y es) valorativamente neutra, algo que, de hecho, estamos tratando
de mostrar que no es asi.”®

Por ejemplo, podemos preguntarnos: ¢las nociones de “Economia positiva” y “libertad
de mercado”, entre otras, no son respectivamente un valor epistemolédgico v ético-politico?
glcoy

21 Cf. Gobmez, R., La dimension valorativa de las ciencias, op. cit.

22 Cf. Gomez, R., “El mito de la neutralidad valorativa de la economia neoliberal”, en Energeia. Revista
Internacional de filosofia y epistemologia de la economia, vol.1, N2 1, 2002, p. 37.

2 Cf Ibid., pp. 48-49.
2 Cf. Ibid, p. 37.

25 Ibid., p. 38.

%5 Ibid.
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Ricardo Gémez muestra cémo es posible rechazar la idea de neutralidad valorativa de la
economia neoliberal, y para ello sefala una serie de supuestos (marco normativo) ontolé-
gicos, epistemoldgicos y éticos que subyacen a esa teoria econémica. En su estudio, Gémez
indica que estos supuestos permanecen ocultos, recortados o dejados fuera, como si no tuvie-
ran relacién alguna con la ciencia econémica, y todo ello sucede por la obsesién de mantener
el mito de la ciencia como debiendo ser valorativamente neutra.”’

Entre el conjunto de supuestos que quedan invisibilizados en las ciencias econdémicas
bajo el paradigma de la teorfa econdmica neoliberal, destacamos que, entre los ontoldgico
queda oculta la idea de que el mercado —resultado de un largo proceso histérico de selecciéon
(supuesto del darwinismo social)— es el orden éptimo para la relacién de las actividades de
los individuos; que son los individuos los que eligen lo que consumen; que el trabajo es el
modo de transformacién de la naturaleza que nos permite producir bienes para satisfacer
nuestras necesidades; que en tanto el individuo es insaciable en sus deseos, la escasez de bie-
nes y servicios es inevitable, lo que conduce a la competencia; y por dltimo, que la distincién
entre hechos y valores los conduce a mostrar que en la ciencia econémica no intervienen
juicios de valor. Por otra parte, entre los supuestos epistemoldgicos deben destacarse que,
dentro del paradigma neoliberal, “racionalidad” significa racionalidad instrumental, y que
ésta, en las transacciones del mercado, implica racionalidad del mercado, donde el objetivo
es la maximizacién de la ganancia. Asimismo, la racionalidad de los agentes supone la elec-
cién eficiente de los medios, lo que conduce al supuesto de eficiencia por optimalidad de
Pareto. La racionalidad de las elecciones, decisiones y acciones son elucidables en términos
de la légica formal, lo que conduce a reducir la racionalidad a la logicidad, lo que lleva a
que no se explore la racionalidad de los fines de la accién. En las elecciones, decisiones y
acciones debemos tener en cuenta que, por un lado, la racionalidad se entiende por el cémo
elegimos y no por el gué elegimos, y por otro, carecen de importancia tanto las razones como
los origenes de tales elecciones, puesto que indagar sobre éstas podria implicar la apelacién a
valores. Por dltimo, entre los supuestos epistemolégicos también queda oculto que, en tanto
la economia neoliberal se entiende como economia positiva, en términos de Friedman, no
utiliza, involucra y/o presupone valores.*®

Si bien la epistemologia estdndar reconoce la presencia de valores cognitivos en las ciencias,
como pudieran ser los supuestos epistemoldgicos recién senalados, mucho mds dificil es la
aceptacion de supuestos ontoldgicos, como los que sehalamos antes, y més dificil atn la acepta-
cién de supuestos éticos, como los que describiremos a continuacién, puesto que ambos mues-
tran la presencia de valores no cognitivos en las ciencias. Entre los supuestos éticos que sefala
Gémez, bajo el paradigma de la economia neoliberal se oculta el supuesto de que el hombre es
egoista, insaciable y libre; que la libertad es el valor al que se subordinan todos los demis y que
se halla garantizada por la ley; que el mercado es el lugar por excelencia de la libertad, lo que
conduce a que toda interferencia en el mercado sea una interferencia con la libertad humana;
que la libertad econémica es condicién necesaria pero no suficiente de la libertad politica; que
la distribucién estd dada en términos de la contribucién particular que cada individuo hace al
mercado y a la sociedad, de tal forma que, a cada uno, seglin su contribucién. Asimismo, si
la eficiencia es un supuesto de la eleccién racional de la ciencia econémica neoliberal, ésta no

27 ¢f. Ibid., pp. 36-37.
28 ¢f. Ibid., pp. 33-35.
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implica ni atiende a la equidad del resultado, lo que conduce a que cuestiones como la equidad
y la justicia social queden fuera de la ciencia econémica, puesto que nada tienen que ver con la
evaluacién del mercado y de los resultados. Por tltimo, el mercado y la ética de éste estdn més
alld de todo juicio ético, asi, si el fin no justifica los medios, ;qué los justifica?®

Mds alld de las cinco objeciones que traza Gémez a la tesis de la neutralidad valorativa,
como destaca claramente en su trabajo, todos esos supuestos que subyacen en las ciencias
econémicas del paradigma neoliberal quedan invisibilizados por cuanto ellas estin guiadas
por la tesis de la neutralidad valorativa.

Todo lo ya afirmado y discutido bastarfa para justificar que, en vez de una se-
paracién tajante entre hechos y valores, tal como el empirismo en general y el neo-
liberalismo en particular suponen, hay una obvia interpenetracién entre ellos. El
dmbito de una teorfa cientifica estd constituido por hechos que presuponen supues-
tos que, a su vez, dependen de ciertos valores en término de los cuales se eligieron
ciertos supuestos en vez de otros. [...] Vemos asf que no sdlo los hechos sino “todo”
estd permeado de valores, y, mds importante adn, no sdlo de valores cognitivos sino,
en Ultima instancia, de valores ético-politicos, como el de la libertad de mercado.*

Que esto sea asi muestra, por otra parte, que esta tesis no es mds que un mito, que no hay
ninguna neutralidad valorativa por cuanto sostener tal tesis como un presupuesto es también
un valor, tal como lo demuestra Gémez también en su trabajo mds reciente.

En La dimension valorativa de las ciencias, Gbmez, continuando con la linea trazada en
“El mito de la neutralidad valorativa de la economia neoliberal” y en “Hacia una filosofia
politica de la tecno-ciencia”, y enfrentdndose a las visiones mds ortodoxas de la epistemo-
logfa, centra la atencién en la presencia de valores en las ciencias, sefialando desde el inicio
que las preferencias politicas, sociales, econdmicas, éticas —contextuales, en general— estdn
presentes tanto en la eleccidon de los problemas a resolver, como en los temas a investigar, en
los objetivos de la investigacién, los modos, lugares y circunstancias para sus aplicaciones.
Esta presencia, que supuestamente atentarfa contra la validez universal y la objetividad del
conocimiento cientifico, instaura, a su juicio, dos de los mitos cuasi-constitutivos del con-
cepto de ciencia: universalidad y objetividad por un lado, y avaloracién, por el otro.

Si bien en la visién estdndar de la epistemologia se ha aceptado la presencia de valores
en los contextos de descubrimiento, prosecucién y aplicacién, el contexto de justificacién,
en cambio, aparecia como aséptico y libre de valores, o al menos, de cierto tipo de valores
como son los no cognitivos o no epistémicos. Es desde aqui que Gémez plantea la cuestién
central de su trabajo: “jestd la ciencia cargada de valores no cognitivos en el contexto de
justificacion” [...], ses la actividad cientifica libre de valores no epistémicos en el contexto de
justificacién?”.’! Con estas preguntas, Gémez va mds alld de la mera afirmacién de la presen-
cia de valores en la produccién cientifica para sostener también la existencia de valoraciones
externas al conocimiento cientifico: extra cognitivas y extra epistémicas.

29 ¢f Ibid., pp. 35-36.
30 1bid., pp. 38-39.

31 Gdémez, R., La dimensidn valorativa de las ciencias, op. cit., p. 14.
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A pesar que la presencia de valores en la préctica cientifica ha sido sefalada habitualmente
como algo eventual o como un caso de “mala préctica cientifica’, Gémez, apoydndose en
algunos de los principales miembros de la izquierda del Circulo de Viena, afirma que la préc-
tica cientifica real, no idealizada, estd cargada de valores de todo tipo en todo contexto, tanto
por necesidad como por conveniencia, ya que los valores epistémicos propios del contexto
de justificacién, como pueden ser la “buena 16gica” y la “evidencia empirica’, no son por si
mismos criterios necesarios y suficientes para aceptar o rechazar hipétesis o teorias, e incluso
se ha llegado a sostener la conveniencia de hacer explicitos los valores que los cientificos y
epistemoélogos asumian por cuanto le permitirian a la ciencia proceder sin tapujos y engafos.
En este punto, Gémez pretende mostrar, contra las interpretaciones mds tradicionales, que
algunos de los miembros del Circulo de Viena —como Carnap y Neurath— ya reconocian la
insuficiencia de la evidencia empirica como criterio para la aceptacion o rechazo de hipétesis o
teorias, sefalando de esta manera la presencia de valores en la actividad cientifica. Pero si la te-
sis de la neutralidad valorativa no es mds que un mito, ;cémo se originé y cémo se reprodujo?

4. Un posible origen del mito y de su reproduccion

El problema, quizd, estd en que la historia oficial del positivismo légico que la tradicién
nos legd es la del “positivismo temprano” (1907-1912) y la de una historia distorsionada
de la segunda etapa (1924-1934), que puso el énfasis en el supremo valor cognitivo de las
ciencias y su inigualable rol en la posibilidad de conocer el mundo para dominarlo, defen-
diendo de esta manera la capacidad de este conocimiento para la consecucién del progreso
tecnolégico, econémico y social, lo que los llevd a presentarse como fuertes defensores de
las ciencias. Pero lo que la “historia oficial” parece haber obviado es que esta postura “era
parte de un proyecto politico emancipador y funcional a é1”,%* y que ya en el manifiesto del
Circulo de Viena —fundado oficialmente en 1928— queda aclarada “la postura sobre la no

neutralidad valorativa del conocimiento cientifico”.??

Asi, la historia oficial de la epistemologfa positivista del siglo XX omitié ex profeso todas
las connotaciones politicas y sociales que aparecian en los objetivos del proyecto, y transmi-
tié, sobre todo, los trabajos de los positivistas 16gicos producidos en la tercera etapa, luego
de 1934, cuando, estando ya muchos de ellos exiliados, a algunos se les exigié dejar de lado
los intereses politicos y sociales,* produciéndose una total despolitizacién de la filosofia
neopositivista. De esta manera:

La historia oficial es, pues, la historia escrita por los esbirros de tal despo-
litizacién, materializada especialmente en los libros de texto y de divulgacién
sobre la filosofia del positivismo 16gico, al que se suele entender como apoli-
tico, sélo interesado en cuestiones abstractas l6gico-matemiticas, totalmente
indiferente al marco histérico y politico de la produccién cientifica y a la

32 Ibid. p. 18.
33 Ibid. p. 20.

3 Este es el caso de Carnap, quien arribado a los Estados Unidos de Norteamérica y contratado gracias
a la influencia de Morris, tuvo la exigencia de ensefiar e incluso publicar lo que producian intelectual-
mente, pero que dejando de lado los intereses politicos y sociales. Cf. Ibid., p. 22.
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posible incidencia de los resultados de dicha produccién en el contexto co-
rrespondiente.®

Es esta “historia oficial” la que, segin Gémez, funda en gran medida el mito de la neu-
tralidad valorativa, y este mito ha sido tan influyente que hasta en Popper ha cobrado valor,
reproduciéndola. Si, precisamente valor, porque, segiin Gémez, Popper defiende una filo-
soffa de las ciencias que no es ni valorativamente neutra, ni objetiva, ni siquiera desde sus
propios pardmetros de objetividad. Por lo cual, tampoco es ni econémica, ni politica, ni so-
cialmente inocua, sino todo lo contrario. Por ejemplo: el rechazo de Popper al holismo y la
consecuente adopcién del individualismo metodoldgico subyace a una decisién normativa
de negar toda ontologfa no atomista-individualista, lo mismo que la adopcién de un cierto
concepto de ciencia, concebida como sistema hipotético-deductivo, donde no se explora la
racionalidad de los fines puesto que la racionalidad queda reducida a logicidad, incapaz de
elucidar cuestiones valorativas no expresables en sentencias proposicionales.* El problema
mayor parece estar en que su concepcién de la neutralidad valorativa estd formulada a partir
de una version filoséfica general del conocimiento cientifico y su relacién con el contexto
politico y social.”” Con lo cual, su concepcién de la neutralidad valorativa hunde sus raices
en un fundamento no neutral, cargado de valores de todo tipo.

Uno de los problemas mayores a los que se enfrenta la concepcién popperiana de la
ciencia es el supuesto de base de que la ciencia estd constituida sélo por juicios de hecho
y que no intervienen en la actividad cientifica propiamente dicha juicios de valor. Sin em-
bargo, tanto la corroboracién como la falsacién de teorias e hipétesis estd atravesada, en
la propia concepcién popperiana, por las nociones de “sinceridad”, “severidad” y “dureza’,
entre otras, que el epistemélogo austro-britdnico continuamente trata de evitar o logicizar
para desubjetivar la ciencia y la epistemologia, y lograr asi una versién “auténticamente
objetiva” y avalorativa de la ciencia, posibilitando la constitucién de una “epistemologia sin
sujeto cognoscente”. En resumen, Popper ha reducido la ciencia a un conjunto de enun-
ciados denominados teorias, ha postulado un “tercer mundo” (el de la ciencia) sin sujeto,
ha aceptado la dicotomia juicios de hecho-juicios de valor, ha asumido la no pertinencia de
estos tltimos al “tercer mundo”, y en consecuencia, ha adherido a la tesis de la ciencia libre
de valores,* que lo conduce a sehalar que la responsabilidad del cientifico estd guiada por la
racionalidad, es decir, “proceder de acuerdo con ‘sus’ pautas de racionalidad”, lo que marca
a las claras que la supuesta neutralidad valorativa es s6lo aparente y hasta queda enmascara-
da por la postulacién de ese “tercer mundo” supuestamente objetivo.

Ahora bien, de acuerdo a lo senalado, los supuestos que subyacen a esta concepcién
econdémica y la reproduccién de lo que es sélo un mito, hacen imposible defender la neu-
tralidad valorativa de la ciencia econémica neoliberal. De esta manera, y segtin lo sefalado
por Gémez, queda desmitificada la concepcién de una economia libre de valores, puesto
que los hay ontolégicos, epistemolégicos y éticos, y también politicos, y todos ellos sub-

3 Ibid., p. 22.
36 Cf. Gémez, R., “El mito de la neutralidad valorativa de la economia neoliberal”, op. cit., pp. 35y 38.
37 Cf. Gomez, R., La dimension valorativa de las ciencias, op. cit., p. 49.

38 Cf Ibid., pp. 61-63.
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yacen a la propia concepcién econdmica, por cuanto postular, por ejemplo, la libertad de
mercado implica una ética fuertemente normativa que nos dice cémo debe actuarse en las
transacciones economicas.

5. Por un pluralismo en la ensefianza de la economia: ética y economia

La fuerte influencia que el mito de la tesis —positivista y neopositivista— de la neutralidad
valorativa de las ciencias tiene y ha tenido en la ensefianza de las ciencias econémicas, ha
propiciado un férreo dogmatismo que condujo a un “purismo” de la ensefianza de la econo-
mia, excluyendo toda diversidad de opciones. Lo que se debe ensefiar s6lo es la economia en
un sentido “cientifico” (objetivo y avalorativo), sentido que, como vimos, y contrariamente
a lo que se supone, estd impregnado de valores. Con esta situacién, el desbalance de poder es
tan acentuado que queda invisibilizada una oposicién a la forma en que se estructura el or-
den vigente. Y en tanto, como sefalan los grupos que cuestionan este modelo de ensenanza,
para los cuales aquello que se ensefia en la universidad moldea la mentalidad de las préximas
generaciones, se reproduce un tnico y universal modo de ensenar ciencias econémicas.

En este apartado queremos recuperar lo senalado por dos espafoles —que de crisis y puris-
mos bien saben. Por un lado, el filésofo Miguel de Unamuno y, por el otro, el epistemélogo
Javier Echeverria. Creemos que desde ellos es posible no sélo des-ocultar toda una concep-
cién hegeménica que queda velada detrds de la mdscara de la racionalidad cientifica y la tesis
de la neutralidad valorativa, sino ademds proponer, en cambio, otro modo mds amplio de
pensar la racionalidad y, en particular, la ensefianza de las ciencias econémicas.

El problema que hoy sehalan estos grupos sobre los dogmatismos en la ensefianza de la
economia, ya habia sido anticipado en gran medida —primero a partir de los dogmatismos
filoséficos, politicos y religiosos, encarnados en el idealismo, el racionalismo, el positivismo
y el cientificismo; luego en los incipientes franquismo, nazismo y comunismo los segundos;
y finalmente en el catolicismo racionalizado— por Unamuno a inicios del siglo XX. Frente
a estos, Unamuno postula, como modo de resistencia, una concepcion agonista o filosofia
agénica. Es lo que denominard la “tercera posicién”:* ni racionalismo ni irracionalismo, sino
y en todo caso, una posiciéon contrarracional, conflictiva, tensional, escéptica, critica, pero
por lo mismo plural, que se sirve de la razén pero que no la encumbra como un Dios, y que
se manifiesta contra todo “totalitarismo”, sea politico, religioso o filos6fico —o econdmico,
en este caso—, puesto que son formas de absolutismos. La propuesta de Unamuno puede
pensarse actualmente como la critica a lo que se conoce con el nombre de “pensamiento
tnico”. En este sentido, Unamuno centra su cuestionamiento a las filosofias de la unidad
y la identidad y a las politicas “totalitarias” del mismo signo, que bajo la mdscara de la
racionalidad econdmica, politica y cientifico-tecnoldgica —vistas como dnica esperanza de
“paz” y “progreso’— esconden su pretensién de dominio y neutralizacién a toda otra forma
de vida del hombre que no consienta esa orientacién. Asi pues, la filosofia de Unamuno es
eminentemente ético-politica. La fertilidad que la concepcién agonista unamuniana tiene
en la actualidad se presenta como un modo de racionalidad ampliada, donde se evita que la
razén —y en este caso la racionalidad instrumental del mercado— se presente como totalidad,

3 Cf. Unamuno, M. de, “El ideal histdrico” (1922), en Obras Completas, Vol. I1X, Madrid, Afrodisio
Aguado, 1958, p. 988.
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obturando la pluralidad. Con ello, esta concepcién abre el espacio a la posibilidad de una
libertad mds amplia —y no sélo de la libertad econémica.

El problema en la ensefianza actual de la economia queda puntualmente sefialado por
la PCES al afirmar que la falta de diversidad y pluralidad en el pensamiento ahoga la in-
novacién, dafa la creatividad y elimina las criticas constructivas que son tan vitales para el
entendimiento y el progreso econémico. Para la PCES, el problema en la ensenanza de la
economia radica en que ésta se encuentra monopolizada por una sola escuela de pensamien-
to, comunmente denominada como “economia neocldsica”. A lo cual, agrega ISIPE:

Esta falta de diversidad intelectual no sélo perjudica a la educacién y a la
investigacidn, sino que limita nuestra capacidad para enfrentarnos a los retos
del siglo veintiuno -desde la estabilidad financiera hasta la seguridad alimenta-
ria y el cambio climdtico. Hay que dejar que el mundo real vuelva a entrar en
las aulas, y que con él vuelvan el debate y el pluralismo de teorias y métodos.
Esto ayudaria a renovar la disciplina y permitirfa crear un espacio donde se
puedan generar soluciones a los problemas de la sociedad.*

La riqueza, entonces, parece estar en la pluralidad, en la diversidad, y en consecuencia,
en la tensién permanente, sea entre escuelas de pensamiento, entre discipulos y maestros,
entre padres e hijos.*! Segtin estos grupos, la exclusién de la diversidad teérica en la ensefian-
za de la economia tiene como clara consecuencia la crisis econdémica actual —crisis que no
supieron o no quisieron pronosticar los economistas ortodoxos de esta corriente neoliberal,
y que, paraddjicamente, muchos concluyeron que las mejores predicciones provinieron de
aquellos economistas marginados por la corriente principal. Por tal motivo, desde estos gru-
pos disidentes sefalan que es necesario comprometerse con un pluralismo en la ensefanza.
Desde ISIPE consideran que “El pluralismo no sélo permitiria enriquecer la ensefianza y la
investigacion y revitalizar la disciplina, sino que conlleva también la promesa de poner la
economia de nuevo al servicio de la sociedad.”** Segin la PCES:

Como sociedad, estamos comprometidos con el pluralismo dentro de la eco-
nomia. Creemos que la corriente principal dentro de la disciplina ha excluido
toda opinién disidente, y la crisis es sin duda el precio final de esta exclusién.

La fuerza creadora del disenso* es, como ya sefialara Unamuno, el punto de partida para
la construccién de un verdadero estado democratico. Por ello es necesario la diversidad y, ante

40 |nternational Student Initiative for Pluralism in Economics, “Llamamiento internacional de estudian-
tes de econdmicas a favor de una ensefianza pluralista”, op. cit.

4 Cf. Unamuno, M. de, “Discipulos y maestros” (1916), Casa Museo Unamuno, Universidad de Sala-
manca, pp. 12-109.

2 Ibid.
3 AAVV, Post-Crash Economics Society, op. cit.

4 sobre el valor creativo del disenso gue se expresa en los término de disidencia y resistencia, puede
verse el trabajo de Javier Muguerza, Desde la perplejidad, México, FCE, 1990.
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ésta, proteger nuestras discordias,” ya que su eliminacién implica la hegemonia del pensamien-
to tnico que conduce al peligro de la neutralizacién ideoldgica. Asi, y para que algo nuevo pue-
da acaecer, sélo parece una respuesta mds apropiada pensar desde la tensién, desde alternativas
contrapuestas y alterutrales, desde el conflicto, lo que significa atender también a otras formas
de la racionalidad que han sido excluidas y disueltas por el pensamiento hegeménico. De esta
manera, creemos sumamente relevante el enfoque que se sefiala desde y con la hermenéutica
en la obra de Unamuno,* no exclusivamente como lugar dialégico, de consenso,”” sino como
campo de tensiones, de disenso, delineando un camino sobre la base de la productividad de la
tensién agonista en el espacio politico de la libertad.

Como ya anticipdramos, la produccién de conocimientos estd, entre otros factores, deter-
minada por los modos de reproduccion del conocimiento cientifico, es decir, por los modos de
transmision y difusion a través de las Universidades. Por tal motivo, como sefialan desde ISIPE:

[...] es esencial que los planes de estudios incluyan asignaturas que propor-
cionen una contextualizacién y fomenten la reflexién sobre la disciplina eco-
némica y sus métodos —asignaturas tales como la filosofia y la epistemologia de
la economia. Y, puesto que ninguna teoria puede entenderse del todo sin tener
en cuenta el contexto histérico en que fue formulada, los estudiantes habrin
de ser expuestos sistemdticamente a la historia del pensamiento econémico, a
la literatura cldsica y a la historia econémica. Hoy en dia dichas asignaturas o
no existen o estdn relegadas a las mdrgenes de los planes de estudios. [...] Estd
claro que las matemdticas y la estadistica son indispensables para esta discipli-
na. Sin embargo, a menudo los estudiantes aprenden a dominar estas técnicas
sin saber por qué ni cémo utilizarlas, sin discutir cémo se eligen las premisas
ni hasta dénde son aplicables los resultados. Es mds, hay aspectos importantes
de la economia que no pueden ser aprehendidos mediante métodos cuantitati-
vos exclusivamente; un andlisis en profundidad requerird complementar estos
métodos con los utilizados por otras ciencias sociales.*®

4 Cf. Unamuno, M. de, “Protejamos nuestras discordias” (1915), en Obras Completas, Vol. IX, Madrid,
Escélicer, 1971, p. 1272

46 para ello puede verse mi trabajo de tesis doctoral: Agonia y hermenéutica: La nocion de “agonia”
como clave de lectura critica al concepto de “sistema” en los textos de Miguel de Unamuno, Buenos
Aires, Facultad de Filosofia y Letras, Universidad de Buenos Aires, 2015.

Ill

47 Justamente el término “consenso” remeda en este caso al “Consenso de Washington”, término que
se utiliza, en sentido amplio, para describir el cambio de rumbo hacia politicas econdmicas de libre
mercado que surgieron en la década de 1970 a partir del desplazamiento del estado de bienestar
keynesiano, y que llegaron a su maximo esplendor en la década de 1990. Este término se utilizd para
resumir una serie de recomendaciones que, bajo el asesoramiento de algunas instituciones con sede
en Washington, como el Fondo Monetario Internacional, el Banco Mundial y el Departamento del
Tesoro de los Estados Unidos, creian necesarias para la recuperacién de la crisis de los paises latinoa-
mericanos. Entre las recomendaciones fundamentales se encontraban: evitar el déficit fiscal, reducir
el gasto publico, reformar la estructura tributaria, establecer un tipo de cambio competitivo, liberar
el comercio y la inversion (importaciones, inversién extranjera, etcétera), eliminar las restricciones
arancelarias, privatizar las empresas estatales, desregular las trabas que impiden el acceso al mercado
y garantizar la seguridad juridica para los derechos de propiedad.

48 |nternational Student Initiative for Pluralism in Economics, “Llamamiento internacional de estudian-
tes de econdmicas a favor de una ensefanza pluralista”, op. cit.
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Es decir, que resulta necesario que los planes de estudio incluyan al menos tres formas de
pluralismo: el tedrico, el metodoldgico y el disciplinar. Al respecto, Zaiat senala:

El pluralismo metodolégico implica la necesidad de ampliar la gama de
herramientas que los economistas emplean para lidiar con cuestiones econé-
micas. Estd claro que las matematicas y las estadisticas son cruciales para esta
disciplina. Pero, con demasiada frecuencia, los estudiantes aprenden a domi-
nar los métodos cuantitativos sin tener que discutir por qué deben ser usados,
la eleccién de los supuestos y la aplicabilidad de los resultados. La ensefianza
de la economia debe incluir ademds enfoques interdisciplinarios, puesto que
la economia es una ciencia social; y fenémenos econémicos complejos rara
vez se pueden entender si se presentan en un vacio, separados de sus contextos
socioldgicos, politicos e histéricos.”

La valoracién por el pluralismo en la ensenanza de las ciencias econémicas conduce a la
necesidad de incluir un pluralismo adicional, ademds del teérico, metodolégico y disciplinar.
Javier Echeverria enfatiza la importancia de tomar en cuenta los valores de la produccién
de conocimientos dentro de las universidades publicas, y propone afirmar un pluralismo
axioldgico de la ciencia, donde la racionalidad de la ciencia no dependa de conseguir una
sola finalidad, sino un conjunto de valores mds o menos estables que pueden cambiar segtin
las disciplinas, las épocas histdricas y las situaciones.”® El pluralismo axiolégico que propone
Echeverria supone, para el andlisis de la produccién cientifica, la separacién en cuatro con-
textos: a) £/ contexto de educacion; b) El contexto de innovacion; c) El contexto de evaluacion y
d) El contexto de aplicacion. Aqui nos detendremos sélo en el primero.

Desde el contexto de educacion, vemos que es necesario tomar en cuenta los valores que
orientan la produccién de ciencias y también su reproduccion en las instituciones involu-
cradas para esta finalidad, bdsicamente las Universidades y Centros de estudios superiores.
Estas son instituciones sociales que siguen pardmetros politicos presentes en todos los ni-
veles educativos. El proceso de educacién cientifica es fuertemente normativo y acumula-
tivo. En este contexto, mds que en los otros, resulta desmentido el precepto de Feyerabend
segtin el cual “todo vale”. Todo el dmbito de la educacidn estd sujeto a los controles y las
evaluaciones de los participantes, siendo un grave error dejar afuera este aspecto reproduc-
tor del conocimiento donde los futuros cientificos se forman en la teorfa y en la prictica, a
la vez que se fomentan unos valores y se desestiman otros como disvalores. En este planteo
se eliminan las diferencias entre filosofia tedrica (, episteme, €émotun) y préctica (éti-
ca-politica-economia) como esferas separadas, ya que la filosofia de la ciencia es vista como
una disciplina que incluye la tematizacién de la ciencia como una actividad tecno-cienti-
fica. Frente al ideal de la ciencia neutra, con su separacién estricta entre hechos y valores,
este enfoque busca herramientas conceptuales para dilucidar los modos de produccién
tecno-cientifica que caracterizan a esta nueva etapa en la produccién de conocimientos.’
Echeverria admite que la actividad tecnocientifica requiere de estudios interdisciplinares

49 Zaiat, A., “Economistas”, op. cit.
>0 Cf. Echeverria, J., “El pluralismo axioldgico de la ciencia”, en Isegoria, N2 12, 1995, pp. 44-79.

21 Cf. Echeverria, J., Introduccion a la metodologia de la ciencia. La filosofia de la ciencia en el siglo XX,
Madrid, Catedra, 1999, p. 322.
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para un andlisis completo, puesto que plantea problemas politicos, éticos, ecoldgicos y con
ello transforma también la vida universitaria.'

Para finalizar, suscribimos la idea central de un libro recientemente escrito por, Fernando
Tauber, donde propone a los estudiantes universitarios retomar el ideario de la Reforma uni-
versitaria argentina del 18’ como parte de un proyecto colectivo comprometido con el futuro.

No hay una instituciéon en el mundo en la que el pensamiento diferente sea
tan valioso como en la universidad publica. De la diversidad, de la diferencia,
del debate y la confrontacién de ideas surgirdn las mejores pistas para construir
una sociedad mds justa. Eso pensaron los Reformistas del 18. Hoy tenemos el
mismo desafio.?

Si la Reforma universitaria del 18" en Argentina tenfa en miras una educacién anquilo-
sada en la tradicién escoldstica y un progresismo vislumbrado en el Positivismo, quizd sea el
momento de revisar un anquilosado Positivismo y neopositivismo para producir una nueva
reforma, porque el reduccionismo positivista tiene como consecuencia que las ciencias —en
este caso, econémicas —no s6lo pierdan cualquier significado para la vida, sino que degeneren
en una tirania del /ogos cientifico, del logos econédmico. Asi, el rol preponderante que la cien-
cia tiene en la actualidad en las sociedades occidentales, que hacen de ella La Autoridad —al
modo de una Inquisicién de la Ciencia, como afirmaba Unamuno —que legitima la accién
politica, no puede ser enmascarado ademds por una visién de la ciencia sin sujeto, de una
ciencia aséptica —como muchas veces es divulgada—, por cuanto se pone en juego la funcién
primordial (prictica: ética-politica-social) de la ciencia como herramienta para el bienestar
social. Y en tanto que la ciencia es una institucién social, y estd imbricada siempre en un
sistema politico, es necesario establecer tanto los mecanismos por los cuales quede aclarado
filos6ficamente el cardcter politico inherente a la produccién cientifica como también se
puedan instituir las medidas de control necesarias para los posibles excesos. Por ello, una
reforma hoy y en el mundo que vivimos debe encaminarse a tener en cuenta la diversidad y
pluralidad: de ensefianza, de pensamiento, de ideas, de vidas, de mundos...
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