Procedimientos analégico-abductivos en la val-

idacién de hipétesis hermenéuticas
Examen en base a Sobre la conquista del fuego

Resumen:

El objetivo de este articulo es examinar
los procedimientos analégico-abductivos
en el trabajo de Sigmund
Freud (1932) Sobre la
conquista del fuego. En
particular, se examina-
ron los procedimientos
comprometidos en la va-
lidacién de la hipéotesis
hermenéutica freudiana
acerca de la saga griega de
Prometeo como figuracién
de una renuncia pulsional.

Se examinaron las
condiciones de coherencia
internay de consistencia
empirica, analizindose sus
caracteristicas en la inves-
tigacién hermenéutica.
Fueron asimismo discu-
tidas las condiciones de
admisibilidad a laluz del procedimiento
de validacion seguido. El andlisis fue abor-
dado a partir del modelo de Ynoub parael
tratamiento empirico de investigaciones
con hipétesis hermenéuticas.
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— Hermenéutica — Metodologia

Abstract:

The aim of this paper is to examine the
analogical-abductive procedures in Sig-
mund Freud’s work 7he
acquisition and conquer
of fire (1932). In par-
ticular, the procedures
compromised in the val-
idation of the Freudian
hermeneutic hypothesis
on the Greek myth of
Prometheus figuring
the renunciation of an
instinct [trieb] were
examined.

Conditions of in-
ternal coherence and
empirical consistence
were examined, analysing
their characteristics in
hermeneutic research.
Conditions of admis-
sibility in light of the validation process
were discussed as well. The analysis was
approached according to the model proposed
by Ynoub for the empirical treatment in
research with hermeneutic hypotheses.
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Introduccién

La epistemologfa parece haber excluido
a la hermenéutica del campo cientifico.
Para ciertas corrientes no se tratarfa de una
exclusién, sino de una contradiccién: la
hermenéutica no serfa racional u objetiva,
ni serfa verificable su conocimiento.

Asimismo, la analogia y la abduccién
habrian sido excluidas de la reflexién epis-
temoldgica tanto como de la metodolégica.
En las corrientes que reconozcan su estatuto
de inferencias ldgicas, al menos, la exclusién
merecerd justificacién: sea por no tratarse de
inferencias demostrativas, siendo entonces
irracionales; sea por hallarse circunscriptas
al contexto de descubrimiento y, por con-
siguiente, pertenecer a la reflexién de la
psicologia o de la sociologia de la ciencia.
Asi, podrd reconocerse que “la invencién
no es ilegal, sino que sigue ciertas pautas;
pero [que] éstas son psicoldgicas antes que

légicas” (Bunge, 1958, p. 48).

Sea como fuera, la hermenéutica ha he-
cho —y hace atin— correr rios de tinta.
El propésito de este articulo es, entonces,
contribuir con nuestra gota de agua, desde
el supuesto de que una reflexién metodo-
l6gica de la hermenéutica es posible. Este
articulo ampliala propuesta presentada en
el trabajo “Procedimientos analégico-ab-
ductivos en la heuristica y validacién de
hipétesis cientificas. Revisién en base a
Sobre la conquista del fuego” (Rodriguez
Osztreicher, 2020). El objetivo es exami-
nar los procedimientos analégicos —y los
procedimientos abductivos en los que se
asientan— en la validacién de la hipétesis
hermenéutica postulada por Sigmund Freud

(1932) en su trabajo Sobre la conquista del
fuego acerca de la saga griega de Prometeo.

En este trabajo, Freud (1932) postulard
que:

[...] [su] hipétesis de que la pre-
condicién para apoderarse del fuego
hasido la renuncia al placer —de tinte
homosexual— de extinguirlo mediante
el chorro de orina puede corroborarse
mediantelainterpretacion dela saga griega
de Prometeo, si se toman en cuenta las
previsibles desfiguraciones que el hecho
experimentd para formar el contenido

del mito. (p. 173)

Esta hipétesis acerca dela precondicion
paraapoderarse del fuego pareciera funda-
mentarse en dos supuestos tedricos. Porun
lado, en el supuesto de que “la cultura se
edifica sobre la renuncia de lo pulsional”
(Freud, 1930 [1929], p. 96) siendo que la
esencia del paso cultural decisivo consistirfa
en que los miembros de una comunidad se
limiten en sus posibilidades de satisfaccién
individuales. Quien primero hubiera renun-
ciado al placer de extinguirlo con el chorro
de orina, habria podido conservar el fuego,
llevarlo consigo y someterlo a su servidumbre
(Freud, 1930 [1929]). Por el otro, pareciera
fundamentarse en el supuesto de que “noes
preciso prohibir lo que nadie anhela hacer, y
[que] es evidente que aquello que se prohibe
de la manera mds expresa tiene que ser objeto
de un anhelo” (Freud, 1913, p. 74). Por
tanto, la referencia de Erlenmeyer (citado
en Freud, 1932) acerca de la prohibicién
delos mongoles de orinar sobre las cenizas
permitirfa inferir la existencia de una tal
tentacién en el hombre primordial.

Sibien este hecho habria experimentado
previsibles desfiguraciones para formar el con-
tenido del mito, Freud (1932) sostendrd que

Esas desfiguraciones son de lamisma indole
y no mds graves que las que cotidianamente
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reconocemos al reconstruir, desde los suefios
de pacientes, sus vivencias infantiles repri-
midas (...). Los mecanismos ahi empleados
son la figuracién por medio de simbolos y la
mudanza en lo contrario. (p. 173)

De modo que el proceso de validacién
de la hipétesis hermenéutica freudiana
avanzard en dos tiempos: 1) el contenido
manifiesto de la saga serd interpretado en
base ala teoria psicoanalitica de los suefios,
iluminando su sentido latente; esto es, se
dard una interpretacién analitica sobre los
elementos del mito segtin hallan experi-
mentado una figuracién simbdlica o una
mudanza en lo contrario; y 2) el sentido
latente serd puesto en correspondencia con
la hipétesis acerca de la precondicién para
apoderarse del fuego.

En términos generales, la admisibili-
dad dela hipétesis hermenéutica freudiana
dependerd dela posibilidad de identificar
una homologia o un isomorfismo entre el
sentido latente del mito y la hipétesis acerca
dela precondicién.

A continuacidn, es presentada una sin-
tesis del mito de Prometeo recuperado en el
trabajo de Sigmund Freud (1932) Sobre la
conquista del fuego. Ha sido privilegiada
laversién de Hesiodo, citada en el trabajo.

En un fragmento de la Teogonia de He-
siodo (citado en Freud, 1932), se lee que
Prometeo habia querido enganar a Zeus.
Pero, habiendo descubierto el fraude, Zeus
rehusé la fuerza del fuego inextinguible a
los mortales que habitan la tierra. Prome-
teo todavia engand a Zeus, robdndole una
porcién del fuego inextinguible, el cual
escondid en una cafia huecay entregé alos
hombres. Lleno de célera, Zeus castigd a
Prometeo, sujetdndolo con sélidas cadenas
auna columnay envidndole un pdjaro a que
comiera de su higado inmortal. Durante
la noche, renacia aquella parte del higado
que antes habia sido comida.
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Este articulo se propone, entonces,
examinar el proceso de validacidn de esta
hipétesis hermenéutica freudiana desde una
perspectivalégico-inferencial. Se examina-
ran las condiciones de coherencia internay
de consistencia empirica. En cada caso, se
analizardn sus caracteristicas en la investiga-
cién hermenéuticay sus articulaciones con
los procedimientos analégico-abductivos
aqui tratados. Se discutirdn asimismo las
condiciones de admisibilidad de la hipé-
tesis freudiana a la luz del procedimiento
de validacién seguido. Para esta discusién,
serdn recuperados los aportes en materia de

analogia de Gentner (1980, 1982, 1983).

Antes de abordar el examen convendra
situar algunas definiciones conceptuales.

Las hipétesis hermenéuticas

Las hipétesis hermenéuticas, de acuer-
do con Ynoub (2012, 2017), refieren a
proposiciones que se formulan como
conjeturas interpretativas de un simbolo
o signo equivoco. Para Ricoeur (2003),
la nocién de simbolo referird a expresio-
nes de doble o multiple sentido, donde la
significacién de primer orden reenviaria a
nuevas significaciones. De este modo, las
hipétesis hermenéuticas pondran en rela-
cién un sistema o materialidad significante
—un simbolo— con un modelo teérico
de referencia, que operarfa como sistema
interpretado para iluminar el sentido de
dicho simbolo.

Esta funcién equivoca del simbolo serd
reconocida en tres dominios especificos:
aquel del lenguaje de lo sagrado, es decir,
los mitos, ritos y la narrativa religiosa; aquel
delasignificacién onirica; y en el del arte o
delaimaginacién poética (Ricoeur, 2003).
Estos dominios, entonces, referirfan también
alos posibles campos de aplicacién de las
hipétesis hermenéuticas.
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Segin el modelo propuesto por Ynoub
(2012,2017), la contrastacién de las hipdtesis
hermenéuticas deberd acontecer por via de
la identificacion de las correspondencias
funcionales entre componentes de los sis-
temas implicados: aquellos provenientes
del modelo teérico o sistema interpretado
y aquellos del signo analizado. Si la hipé-
tesis resultase admisible, deberian poder
identificarse relaciones bis a bis entre los
componentes de un sistema y sus homélogos
en el restante sistema.

Ahorabien, silavalidacién de las hipé-
tesis avanzase a partir dela identificacién de
homologias entre el sistema interpretado y
el significante, podria postularse que deberd
existir una analogfa entre dichos sistemas.
Para Ynoub (2012, 2017), en efecto, esta
relacién analdgica serd una propiedad in-
herente a las hipé6tesis hermenéuticas. Es
decir, estas hipétesis “se enuncian al modo
de una analogia entre sistemas significan-
tes y sistemas interpretantes a los que esos
significantes reenvian” (Ynoub, inédito,
p- 3). La inferencia analdgica, entonces,
—junto con la inferencia abductiva en la
cual se asienta— estarfa comprometida en
el proceso interpretativo.

Laanalogiaylaabduccién

En vistas de examinar las inferencias
l6gicas comprometidas en el tratamiento y
validacién de las hipétesis hermenéuticas,
serdadoptadala nomenclaturade Regla [R],
Caso [C] y rasgo [r] (Peirce, 1878; Samaja,
1999) para cada uno de los elementos alli
comprometidos. De este modo, la Regla
serd la expresién de un criterio general que
aludird al vinculo regular o caracteristico
entre un Caso (primera experiencia) y un
rasgo (segunda experiencia).

Por su parte, las Reglas pueden ser cate-
gorizadas en atributivas, causales y semié-
ticas o interpretativas de acuerdo con las
relaciones que establezcan entre tipos de

Casos y rasgos. Las primeras relacionarian
sustancias con accidentes, es decir, cosas
con propiedades. Las segundas, causas con
efectos, es decir, antecedentes con conse-
cuentes. Y, las terceras, signiﬁcantes con

significados (Samaja, 2003).

A partir de la combinacién de estos tres
elementos bésicos, entonces, podrian ser
representadas cada una de las formas de
inferencia.

Segtin la propuesta de Samaja (1999,
2003), laanalogia puede ser definida como
una inferencia que relaciona entidades, casos o
reglas por mediacién de una proporcionalidad
o semejanza de sus reglas de determinacién.
Es decir que “la analogia va de un Caso
conocido al caso desconocido, por medio
de susemejanza formal, y de alli deriva que
la Regla del caso conocido también debe ser
semejante a la Regla del caso desconocido”
(Samaja, 2003, p. 26). Pero debe senalarse
que la analogia no constituye un punto
de llegada. En cambio, tan sélo limita el
campo de bsqueda de una regla propia
que permitiria significar el fenémeno de
interés (Samaja, 1999,2003). A partir dela
analogfa, se desencadenard la busqueda de
las correspondencias entre el Caso conocido,
ofrecido por el modelo teérico, y el Caso
desconocido o materialidad significante.

En este sentido, la propuesta resultaria
coherente con aquella elaborada por Perelman
(1969), de acuerdo con la cual las analogfas
desempenan un papel esencialmente heu-
ristico, ofreciendo las hipétesis que orientan
la investigacién. No obstante, mientras que
Perelman (1969) recupera la proporcién
aristotélica del tipo A esa B—tema— como
CesaD —foro— (A:B :: C:D), Samaja
(2003) formalizard la inferencia analgica
del siguiente modo:

Sibien las propuestas no son excluyen-
tes entre si, dado que la de Samaja (2003)
supone la proporcién entre el rasgo a inter-
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pretar y el del Caso andlogo para derivar la
semejanza entre las respectivas Reglas, esta
ultima permite introducir dos cuestiones
relevantes. Por una parte, que la diferencia
entre Reglaandlogay Regla Hipotética puede
no ser mds que una diferencia de objetos o
rasgos sobre los que se aplica. Es decir, que
alcanzaria con utilizar la Regla andloga sobre
entidades originalmente no contempladas
en ella para afirmar que se trata de una nueva
Regla Hipotética. Este uso de la Regla ana-
loga en el rasgo a interpretar no sélo serfa el
fundamento para que el Caso andlogo (foro)
estructure al analogado (tema), sino que antes
bien seria la condicién en si de la relacién
analdgica entre dos sistemas: “operaciones
y relaciones idénticas que se sostienen entre
cosas no idénticas. La estructura relacional es
preservada, pero no asilos objetos” (Gentner,

1982, pp. 4-5).

Paso 1: rasgo (?)

Paso 2: rasgo

Paso 3: rasgo

Por otra parte, la formalizacién dela infe-
rencia analdgica propuesta por Samaja (2003)
permitirfa visibilizar el hecho de que el rasgo
ainterpretar sblo adquiere una significacién
concreta (su estatuto de Caso) a través de la
Regla Hipotética quelo interpreta como tal.
Y esta operacién légica, formalizada como
Paso 3, se corresponde con la inferencia te-
matizada por Charles Sander Peirce (1869,
1878) como abduccién.

De acuerdo con Samaja (1998, 2003),
laabduccién aportala razén porla que algo
tiene la apariencia que tiene. Es decir, “iden-
tifica la especie o la substancia ala que algo
pertenece y al hacerlo, produce un efecto

de significacién” (Samaja, 1998, p. 28).

+ Regla Hipotética

En la abduccidn, la Regla consistiria en
la afirmacién de que ser miembro de una
especie (Caso) comporta presentar un cierto
atributo (rasgo), de modo que la presencia
del rasgo permitiria identificar el Caso al
que pertenece (Samaja, 1998).

De modo que laabduccién relacionala
totalidad (Caso) con uno de sus componentes
(rasgo). Pero, si alli se avanza de la parte al
todo por medio de una Regla interpretativa,
la analogia va de un todo a otro todo, es
decir, compara dos totalidades concebidas
como configuraciones o sistemas relacionales

(Samaja, 1999).

De este modo, las hipétesis hermenéuticas
—enunciadas como una analogfa—van de un
todo aotro todo, de un sistema interpretado
aun sistema significante, concebidos ambos
como configuraciones relacionales. Y, sila

— V Caso andlogo (familiar)
J

+ 3Regla del caso andlogo -

Caso (presunto)

- Caso (identificado)

contrastacién acontece por via de la iden-
tificacién de correspondencias funcionales
entre componentes de los sistemas implica-
dos, puede decirse que dicha identificacion
responde a un procedimiento abductivo.
Este es el modo, entonces, en que analogia
y abduccidn estarian comprometidas como
inferencias en el tratamiento de las hipdtesis
hermenéuticas.

Ahorabien, puesto que la interpretacién
se sustenta en estas dos inferencias, resultaria
imposible postular el cardcter apodictico de
una lectura interpretativa. Asi, se requerirdn
distintas condiciones para su validacién.
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Laadmisibilidad delas hipétesis
hermenéuticas

De acuerdo con Ynoub (2012), la con-
trastabilidad de las hip6tesis hermenéuti-
cas deberd de valorarse por referencia alos
grados de admisibilidad que surgen de dos
procedimientos de validacién. Por un lado,
el procedimiento intra-sistémico, referido
ala comparacién entre elementos que con-
forman el sistema significante y sus respec-
tivas equivalencias funcionales en el sistema
significado. Por el otro, el inter-sistémico,
referido ala convergencia entre materiales
que compartirfan equivalencias funcionales
entre si.

Como en todo proceso de investigacion,
lavalidacién de estas hipétesis exigiria asi-
mismo dos condiciones. En primer lugar,
coherencia interna, entendida como la de-
rivacién dela hipétesis desde un marco de
referencia. En segundo lugar, consistencia
empirica, esto es, interpretaciones que se
alcanza abductivamente y que se ofrecen
como evidencia a favor de la hipétesis.

En términos generales, el proceso de
validacién se fundaria en la distincién entre
partes/componentes relevantes en la mate-
rialidad significante pasibles de ser puestas
en relacién de equivalencia funcional con el
modelo tedrico de referenciay de despren-
derse de un fundamento teérico comin
(Ynoub, 2012). Por tanto, el proceso de
validacién de las hip6tesis hermenéuticas
estarfa determinado por las caracteristicas
delas analogfas en las que dichas hipétesis
se fundamentan.

Deacuerdo con la propuesta de Gentner
(1980, 1982, 1983), unaanalogfa serd una
asociacion o transferencia [map] de cono-
cimiento desde un dominio de base hacia
otro dominio objetivo, donde el sistema de
relaciones del primer dominio serfa apli-
cable a los objetos del segundo dominio.
De modo que, para Gentner, la calidad,

validez y alcance de las analogfas podria
ser evaluada en funcién de una serie de
caracteristicas estructurales.

La primera caracteristica estructural serd
la claridad, la precisién o la rigurosidad
con la que son definidas las asociaciones
entre los dominios y las relaciones que sean
transferidas del primero al segundo. Por
tanto, la claridad seria trasgredida si un
elemento de la base fuera asociado con dos
o mis elementos del objetivo o si dos 0 més
elementos de la base fueran asociados a un
elemento del objetivo (conocidos como
el caso uno-a-muchos y muchos-a-uno,
respectivamente).

La segunda, riqueza, refiere a la canti-
dad de predicados o de relaciones que son
transferidos desde el dominio de base hacia
el objetivo. Mds precisamente, refiere a la
densidad de los predicados, al promedio
de predicados que pueden ser transferidos
de un dominio al otro en funcién de los
elementos del primero.

La tercera, abstraccidn, refiere al puesto
en la jerarquia estructural donde pueden
hallarse los elementos que son transferidos
entre los dominios. Vale decir, a si los ele-
mentos trasferidos son objetos o relaciones
y, de ser relaciones, a si son de primer orden
(entre objetos) o de segundo orden (rela-
ciones entre relaciones).

La cuarta caracteristica estructural serd
la sistematicidad, el grado en que cualquier
predicado se deriva o se encuentra constre-
fiido por otro predicado. Esto es, el grado en
que los predicados pertenecen a un sistema
conceptual mutuamente constringente.
Evidentemente, la abstraccién y la siste-
maticidad guardardn una estrecha relacion.

Finalmente, Gentner (1980) presenta-
rd dos caracteristicas mds de las analogfas.
Por una parte, la exhaustividad, es decir, la
cantidad de predicados relacionales en el
dominio objetivo que pueden ser transferidos
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desde la base o su contrario, la extensién
enlaquelaestructuradel dominio de base
es aplicable al objetivo. Por otra parte, la
transparencia, es decir, la facilidad con la
que puede decidirse cudles predicados de la
base deben ser aplicados al dominio objetivo.

A la luz de estas conceptualizaciones,
seran examinados los procedimientos ana-
légico-abductivos comprometidos en el
proceso de validacion intra-sistémico de la
hipétesis freudiana elaborada en el trabajo
Sobre la conquista del fuego (Freud, 1932).

Examen del trabajo de Sigmund
Freud Sobrela conquista del fuego

En el trabajo Sobre la conquista del fue-
go, Sigmund Freud (1932) propondrd que

[...] [su] hipétesis de que la pre-
condicién para apoderarse del fuego
hasido larenuncia al placer —de tinte
homosexual— de extinguirlo mediante
el chorro de orina puede corroborarse
mediante la interpretacién de la saga
griega de Prometeo, si se toman en
cuenta las previsibles desfiguraciones
que el hecho experimentd para formar
el contenido del mito. Esas desfigu-
raciones son de la misma indole y no
mds graves que las que cotidianamente
reconocemos al reconstruir, desde los
suefios de pacientes, sus vivencias infan-
tiles reprimidas (...). Los mecanismos
ahi empleados son la figuracién por
medio de simbolos y la mudanza en
lo contrario. (p. 173)

Sise concibe la propuesta freudiana en
términos de una hip6tesis hermenéutica,
podrian entonces identificarse tres elementos
puestos en relacién. Por un lado, los signos
equivocos de la saga, que operarfan como
materialidad significante. Por el otro, la
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teorfa de los suefios, como principio rector
del cardcter equivoco o de la textura semdn-
tica de doble sentido de los signos de esta
saga. Por ltimo, la teorfa psicoanalitica de
la sexualidad, que operaria como sistema
interpretado. En efecto, dicha teorfadela
sexualidad operaria como marco conceptual
desde el cual se derivan tanto la hipétesis de
la precondicién para apoderarse del fuego
como el supuesto acerca de la indole de las
desfiguraciones que el hecho dela renuncia
al placer experiment6 para formar el con-
tenido del mito.

De este modo, en el trabajo freudiano,
el tratamiento avanzard en dos tiempos.
Por un lado, el contenido manifiesto del
mito serd interpretado en base a la teoria
psicoanalitica de los suefios, que permiti-
ria iluminar el sentido latente de la saga.
Por el otro, este sentido latente serd puesto
en correspondencia con la hipétesis de la
precondicién para apoderarse del fuego,
determindndose su admisibilidad. Estric-
tamente, la identificacién de homologias
entre los sistemas interpretado y significante
propia del proceso de validacién intra-sis-
témico (Ynoub, 2012) corresponderia a
este segundo tiempo.

En lo que sigue, serdn examinados cada
uno de los tiempos de este tratamiento.

El mito como sueno

En el primer tiempo del tratamiento,
Freud interpretard el contenido manifiesto
delasaga griega de Prometeo en base a ele-
mentos simbélico-fantdsticos provenientes
de su teorfa psicoanalitica de los suenos.
Aunque debe senalarse que también se remi-
tird a elementos historicos y fisioldgicos, asi
como a elementos provenientes de la teorfa
psicoanalitica de la sexualidad. Asimismo,
debe senalarse que Freud no arriesgard una
interpretacién analitica sobre todos los
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elementos del mito, sino que Gnicamente
recuperard aquellos tres que conciba como
mds significativos: el modo en que Prometeo
transportd el fuego, el cardcter de la hazafa
y el sentido de su castigo.

Estos elementos serdn concebidos como el
contenido manifiesto de un suefio. Valiéndose
de sus mecanismos, es decir, la figuracion
por medio de simbolos yla mudanza en lo
contrario, el suefio ocultaria las vivencias
infantiles reprimidas como el mito a su con-
tenido latente. En este sentido, la hipétesis
freudiana supondria una analogia entre el
suefio y el mito, cuya admisibilidad seria
condicién de posibilidad para la derivacién
y la contrastacién de dicha hipétesis.

raspo(?)
EJCIIICI“OS

recuperadosdel

contenido latente

VCaso anilogo (familiar)

En relacién con la formalizacién de la
analogia propuesta por Samaja (2003), podria
identificarse ala Regla interpretativa andloga
con la teoria psicoanalitica de los suenos,
la cual permitird relacionar el contenido
onirico manifiesto (rasgos) con vivencias
infantiles reprimidas (Caso), postulando
que el primero representa desfiguradamente
alas segundas. Por su parte, silos elementos
recuperados de la saga pueden identificarse
con los rasgos a interpretar, su semejanza
con el contenido onirico manifiesto per-
mitirfa a su vez derivar la semejanza entre
sus respectivas Reglas y postular una Regla
Hipotética. Esta analogfa, entonces, podria
ser esquematizada del siguiente modo:

Contenido onirico manifiesto ocultando ¢l

mito
v
rasgo 3chl;l del caso andlogo Caso (prcsunto)
: El contenido onirico manifiesto representa Representacion
Elementos g R T :
desfiguradamente (por figuracién simblica desfigurada por

recupe ]".ldO.S fICl

mito

rasgo

Elementos
recuperados del
mito

y mudanza en lo contrario) las vivencias
infantiles reprimidas

Regla Hipotética

El contenido manifiesto del mito representa
desfiguradamente (por figuracion simbélica
y mudanza en lo contrario) ¢l contenido

clementos recuperados
del mito

Caso (identificado)

Contenido latente
(sentido) representado

latente

Pero antes de cuestionar la controvertida
semejanza entre elementos delasagay el con-
tenido onirico manifiesto, debiera tenerse en
cuenta otra analogfa operante en la hipStesis
freudiana. Como argumenta Duvernay Bo-
lens (2001), Freud “fijala sucesién de etapas
por las cuales evoluciona la psiquis colectiva
basdndose sobre su recapitulacién en el desa-

dcsﬁgum CI;.lIllﬂ‘.l te

rrollo ontogenético del individuo” (p. 22). Es
decir, sien laescala filogenética se hallasen alos
salvajes o primitivos (1913 [1912-13]),enla
escala ontogenética se hallarfa paralelamente
al nino. De este modo, como sostienen Vetd
Honoratoy Vallejo (2017), las formaciones
delinconsciente, como la neurosis o el suefio,
serfan resultado delas potencias creadoras de
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la filogénesis recapituladas en el desarrollo
ontogenético individual.

En este sentido, la postulacién freudiana
de operacionesy relaciones idénticas —o,
al menos, semejantes— entre filogénesis
y ontogénesis, en articulacién con la co-
rrespondencia filogénesis/mito y ontogé-
nesis/suefio, permitiria trasponer dichas
operacionesy relaciones de los primeros a
los segundos. En una palabra, la analogia
entre filogénesis y ontogénesis se hallaria
operando como fundamento de aquella
entre mito y suefio, por cuanto estos tltimos
constituirfan las formaciones respectivas
de cada uno de los primeros elementos.

En sentido estricto, serfa esta analogia
entre filogénesis y ontogénesis, vehiculizada
en este trabajo por medio de la analogia
entre el mito y el suefio, aquella que ope-
rarfa como marco conceptual desde el cual
se deriva la hipdtesis. En otras palabras, se
fundamentaria en la teoria psicoanalitica
de la sexualidad, constituyendo a su vez el
fundamento conceptual de laanalogia entre
el mito y el sueno.

Hastaaqui hasido descritala analogfa que
sustenta la interpretacién del mito como un
suefio, vale decir, la trasposicién de la Regla
del segundo al primero. Resta entonces exa-
minarlos procedimientos abductivos com-
prometidos en la interpretacién de cada uno
delos elementos recuperados del contenido
manifiesto de la saga griega de Prometeo.

Alos fines de este articulo, las interpre-
taciones de los elementos recuperados de
la saga serdn presentadas de acuerdo con la
secuencia narrativa del mito: primero, el
sacrilegio, el robo o el fraude a los dioses;
luego, el modo en que Prometeo transportd
el fuego sustraido alos dioses; y, por tltimo,
el sentido de su castigo. Esta presentacion
no respeta la secuenciadela interpretaciéon
de Freud (1932), sino que responde a la
mayor claridad en la exposicion.

I. El cardcter dela hazana (sacri-
legio, robo, fraude alos dioses)

De acuerdo con la saga griega, “la ad-
quisicién del fuego es un sacrilegio; se la
consigue por robo o hurto” (Freud, 1932,
p. 174).

Para el andlisis de este elemento, Freud
comenzard por remitirse a las sagas de Hesiodo
(elemento histdrico) para determinar quién
hasido el perjudicado a raiz delaadquisicién
del fuego. Dentro de otro relato’ , Prometeo
habria engafiado a Zeus en beneficio de los
hombres parala institucién del sacrificio, por
lo que Zeus habria rehusado a los mortales
la fuerza del fuego inextinguible (Freud,
1932, pp. 174-75). Partiendo de las sagas
de Hesiodo, Freud derivard por tanto que
son los dioses los enganados.

Los elementos derivados de la saga como
rasgos a interpretar serdn, entonces, el “Dios
enganado” y el “privilegio divino” (Freud,
1932, pp. 174-175). Sin embargo, no resulta
clarala especificidad de este Gltimo, aunque
podria suponerse a partir de las sagas de
Hesiodo que se trata del privilegio divino
del fuego inextinguible.

De cualquier manera, para interpretar
el privilegio divino [r], Freud se remitird
a la teorfa psicoanalitica de la sexualidad
(Freud, 1930 [1929]), de donde ser{a evo-
cadala Regla de que “el mito concede alos
dioses la satisfaccion de todas las apetencias

1 En un fragmento de la Teogonia de Hesio-
do (citado en Freud, 1932), se lee que Pro-
meteo habia querido enganar a Zeus. Maté a
un buey y separd la carne y las visceras de los
huesos. Escondié lo primero en el estémago
de la bestia y recubrié los segundos de una
grasa suculenta, ddndole a escoger a Zeus.
Reconociendo el fraude, Zeus rehusé la fuer-
za del fuego inextinguible a los mortales que
habitan la tierra. Y desde ese entonces, los
hombres queman para los dioses los huesos
blancos sobre los altares perfumados.
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aque la criatura humana debe renunciar”

(Freud, 1932, p. 175).

De este modo, el sentido latente figurado
en el mito [C] por el privilegio divino [r]
serfa la abstencién o la renuncia humana
de extinguir el fuego. Y esta figuracién
pareciera responder a una triple mudanza
en lo contrario, a saber: de lo humano en
lo divino; de la renuncia pulsional en la
satisfaccion pulsional; y, finalmente, mu-
danza de la extincién del fuego en el fuego
inextinguible.

Del mismo modo, partiendo de la Re-
gla evocada de la teoria de la sexualidad,
pareciera derivarse abductivamente que
el sentido latente figurado en el mito [C]
por el Dios enganado [r] corresponderia
ala vida pulsional o el ello, que hubo de

renunciar a extinguir el fuego.?

II. El modo en que Prometeo
transport6 el fuego

Deacuerdo con la saga griega, Prometeo
“entrega alos mortales el fuego que sustrajo
alos dioses, lo esconde en un bastén hueco,
una cafia de hinojo” (Freud, 1932, p. 174).
Para el andlisis de este elemento, Freud lo
descompondrd en dos subelementos: por
un lado, la cafia de hinojo o el bastén hueco

y, por el otro, el fuego (Freud, 1932).

La cafiade hinojo o el bastén hueco serd
interpretado como simbolo del pene (Freud,
1932). La cafia o el bastdén serd concebido
como Caso a interpretar, cuyos rasgos serfan
seralargado y rigido [r]. Asi, Freud se remi-
tird a la teorfa psicoanalitica de los suefos,
de donde serfa evocado el Caso andlogo de
los genitales masculinos figurados simbéli-

2 No obstante, esta inferencia resulta inco-
rrecta pues la Regla s6lo especifica el signifi-
cado [C] de la satisfaccién [r] y no el de su
opuesto (vale decir, el del Dios enganado).

camente. La Regla postulard que el pene es
figurado en el contenido onirico manifiesto
[C] por objetos alargados y rigidos [r] (Freud,
1900). Por medio esta semejanza entre el
Casoandlogoy el Caso ainterpretar derivard
también aquella entre sus respectivas Reglas.
De modo quela Regladel Caso ainterpretar
postularia que el pene es figurado en el mito
[C] por objetos alargados y rigidos, como

cafas o bastones [1].}

El fuego, por su parte, serd interpretado
como el medio para extinguir el fuego, el agua
del chorrodeorina (Freud, 1932). El sentido
latente de este rasgo pareciera estar constrefido
poraquel antes identificado parala cafaoel
bastdn, en el intento de “compaginar esta ca-
fia-pene con la preservacion del fuego” (Freud,

1932, p. 174).*

De este modo, el posible sentido la-
tente figurado en el mito [C] por el fuego
[r] estarfa constrefiido por dos relaciones:
de continencia y de preservacién, como
el bastén-cafia-pene alberga y preserva el
fuego. No obstante, estas relaciones esta-
rfan a su vez constrefiidas por relaciones de
desfiguracién (de mayor orden), al igual

3 De cualquier manera, en esta operacién
habria diferentes niveles analiticos puestos
en juego. El Caso a interpretar del mito no
se encuentra al mismo nivel que el Caso
andlogo del suefio. Por el contrario, la ca-
fia-bastén y los rasgos se encuentran al ni-
vel del rasgo del Caso andlogo, aunque el
contenido latente del mito y del suefio se
encuentran al mismo nivel.

4 No resulta claro el motivo por el que el
sentido latente del fuego debiera estar asi
constrefiido. De cualquier manera, podria
conjeturarse que se debe a que los elementos
aparecen juntos en el contenido manifiesto
del mito, respetdndose esta relacién en la in-
terpretacién. En este sentido, si el tratamien-
to freudiano reproduce el método onirico del
descifrado (Freud, 1900, p. 485 y ss.), tanto
los elementos singulares como los nexos entre
ellos serfan objeto de interpretacién.

Revista Perspectivas Metodolégicas | Universidad Nacional de Lants | ISSN 2618-4125




que el bastén-cafia es una desfiguracion
del pene, las cuales podrian ser figuracio-
nes simbdlicas, asi como mudanzas en lo
contrario.

Por tanto, el sentido latente figurado en
el mito por el fuego debiera de cumplir las
siguientes condiciones: ser figurado simbé-
licamente o mudado en lo contrario por el
fuego, ser albergado en el peney preservar
(o extinguir, habiendo sido mudado en lo
contrario) el fuego. Explicitadas las cons-
tricciones, que operarfan como Regla in-
terpretativa para derivar abductivamente el
Caso, Freud (1932) determinard que “lo que
elhombre alberga en su cafia-pene (...) [es]
el medio para extinguir el fuego, el agua de
suchorro de orina™ (p. 174). Interpretacién
que para Freud (1932) “se anuda, ademds,
[a] unabundante y bien conocido material
analitico” (p. 174).Si bien Freud no precisard
a qué material analitico se refiere, podria
suponerse que se trata de una referencia al
ampliamente conocido caso Dora (Freud,
1905). Larelacién fuego-agua-orina pare-
ciera evocar, asimismo, dos Casos andlogos
de la teoria de los suefios. Por un lado, la
reminiscencia de la enuresis infantil figurada
por el fuego (Freud, 1900, p. 397).Y, por
el otro, un estimulo vesical figurado por el

agua (Freud, 1900, p. 239).

I11. El sentido de su castigo

Este serd el tltimo elemento recuperado
de la saga, de acuerdo con la cual “Prometeo
es encadenado a una roca, un buitre le devora
el higado dia tras dia” (Freud, 1932, p. 175).
Para su andlisis, Freud lo descompondrd en
dos rasgos: por un lado, el higado como

5 No resulta claro el motivo por el que la re-
lacién de continencia (cafia-bastén:fuego :: pe-
ne:orina) hubo de ser traspuesta directamente
desde el contenido latente, pero aquella de
preservacion (fuego:cana-bastén :: fuego:orina)
hubo de ser mudada en lo contrario.

lugar del castigo y, por el otro, el pdjaro (de
cuya interpretacién se abstendra).

El higado como lugar del castigo serd
interpretado como figuracién del “rencor
que la humanidad movida por las pasiones
debid de sentir hacia el héroe cultural” (Freud,
1932, p. 175). Por referencia a elementos
histéricos, Freud determinard que el higado
figura para los antiguos la sede de todas las
pasiones y apetitos.

De este modo, se asumiria la Regla de
que un crimen movido por las pasiones o
un sacrilegio cometido bajo laimpulsién de
malas apetencias [C] derivarfa en el higado
como lugar del castigo [r]. Ahora bien, la
saga presenta este rasgo, pero no el Caso del
que serfa consecuencia. Por el contrario, para
Freud, Prometeo habia ofrecido un beneficio
cultural, que la saga hubo de tratar como si
fueraun crimen punible. Entonces, de aqui
se derivarfa que ésta no habria de serla Regla

queexpliqueal higado como lugar del castigo.®

Pero si este beneficio cultural [C] derivé
en el higado como lugar de castigo [r], cabe
la pregunta de por qué la saga hubo de tra-
tarlo de este modo. Pues bien, Freud evocard
aqui la Regla de la teorfa psicoanalitica de
la sexualidad de que “el reclamo de renun-
ciaralo pulsional y su imposicién provocan
hostilidad y placer de agredir” (Freud, 1932,
p- 175): el castigo expresaria esta hostilidad
y placer de agredir. Por su parte, las malas
apetencias atribuidas a Prometeo [r], quelo

6 Esta inferencia, entonces, podria ser esque-
matizada como [(p = q) - (-p - @)] = -(p
—>q) o[R:(-C )] - -R, donde R = (C
— 1). Esta férmula equivale a la tematizada
por Samaja (2003) como ley de la induccién,
presentada como alternativa al modus tollens
del falsacionismo cldsico.

De cualquier manera, la interpretacién sélo
resultarfa admisible bajo el supuesto ted-
rico de que “la adquisicién del fuego tuvo
por premisa una renuncia de lo pulsional”

(Freud, 1932, p. 175).
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El siguiente cuadro de correspondencias representa una sintesis del tratamiento:
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renunciar a lo pulsional

rasgo [r] Regla [R] Sentido latente [C) Comentario
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habrian impulsado a cometer el sacrilegio
por el que ahora es castigado, parecieran fi-
gurar mediante la mudanza en lo contrario
las malas apetencias de los hombres. Asi, el
higado como lugar del castigo [r] figuraria
“el rencor que la humanidad movida por las
pasiones debid de sentir hacia el héroe cultual
[Prometeo] por el reclamo de renunciar a
lo pulsional” [C] (Freud, 1932, p. 175).
De este modo concluiria el primer tiempo
del tratamiento en el trabajo freudiano,
dirigido a iluminar el sentido latente de la
saga griega de Prometeo por medio de la
interpretacion de su contenido en base ala
teorfa psicoanalitica de los suefios.

Hasta aqui han sido examinados los
procedimientos analégico-abductivos
comprometidos en la interpretacién de la
saga de Prometeo. En lo que sigue, serd
examinada su puesta en correspondencia
con la hipétesis interpretativa, esto es, el
segundo tiempo del tratamiento.

El mito como renuncia

En el segundo tiempo del tratamiento,
Freud habria de poner en correspondencia
el sentido latente de la saga—identificado
enel primer tiempo del tratamiento—y el
supuesto de la precondicién para apoderarse

del fuego.

Asi, identificindose las homologfas en-
tre los sistemas interpretado y significante,
podria entonces determinarse la admisibi-
lidad de la hipétesis hermenéutica de que
la interpretacién de la saga de Prometeo
permitirfa corroborar la hipStesis segtin el
cual “la precondicién paraapoderarse del
fuego hasido la renunciaal placer —de tinte
homosexual— de extinguirlo mediante el
chorro de orina” (Freud, 1932, p. 173).

7 De cualquier manera, la interpretacion
s6lo resultarfa admisible bajo el supuesto
tedrico de que “la adquisicién del fuego tuvo
por premisa una renuncia de lo pulsional”

(Freud, 1932, p. 175).

Sibien Freud no elaborard explicitamen-
te esta puesta en correspondencia, podria
reconstruirsela a partir de los resultados del
primer tiempo del tratamiento. En efecto,
enel trabajo freudiano la interpretacién slo
arribaria a la identificacién del sentido de
los elementos de la saga griega, librando al
lector la homologacién con el supuesto de
la precondicién para apoderarse del fuego.
No obstante, puesto que unoy otro sistema
son descriptos con términos semejantes o
iguales, su puesta en correspondencia podria
ser elaborada sin recurrir a grandes saltos.

En el supuesto formulado por Freud
podrian identificarse los siguientes rasgos:

*  Apoderamiento (“apoderarse”) /

Congquista del fuego
o  Renuncia
o  Placer

* Tinte homosexual (“placer de tinte
homosexual”)

* Extinci6n del fuego (“placer (...)
de extinguirlo”)

- Chorro de orina (“placer (...) de

extinguirlo mediante el chorro de orina”)

En el sentido latente del mito habrian
sido identificados los siguientes elementos:

> Lavida pulsional o el ello, que hubo
de renunciar a extinguir el fuego / El rencor
que la humanidad movida por las pasiones
debié de sentir hacia el héroe cultual por el
reclamo de renunciar a lo pulsional

> Laabstencién o la renuncia humana
[de extinguir el fuego]

I> Malas apetencias de los hombres

> Pene

> Extinguir el fuego

> Aguadel chorro de orina

Asi presentados, los elementos inter-
pretados del mito corresponderian bis a bis
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con aquellos formulados en el supuesto. Por
tanto, pareciera haberse cumplido con la
condicién de consistencia empirica (Ynoub,
2012) para la validacién de la hipétesis
hermenéutica freudiana.

Ahora bien, cabe aqui la pregunta de
cémo justificar la correspondencia entre
apoderamiento o conquista del fuego y vida
pulsional o rencor de la humanidad. Pues,
en efecto, se trata de la Gnica homologia
cuyos elementos no habrian sido descriptos
con términos semejantes.

El esclarecimiento de la correspondencia
entre estos dos rasgos exigiria reponer una
serie de elementos de la teoria psicoanalitica
de la sexualidad. Por un lado, como se ha
mencionado, “la cultura se edifica sobre la

renuncia de lo pulsional™® (Freud, 1930
[1929], p. 96). Por otro lado, la idea de que
“el reclamo a renunciar a lo pulsional y su
imposicién provocan hostilidad y placer
de agredir” (Freud, 1932, p. 175). Asi, el
apoderamiento o conquista del fuego, en
tanto beneficio cultural, habria implicado
una renuncia a lo pulsional que, a su vez,
habria producido rencor en la humanidad
movida por las pasiones.” En la saga griega,
entonces, se hallarfan rasgos que —desfi-
guracién mediante— representarian los
efectos del apoderamiento o conquista
del fuego, su causa. Asi, partiendo de los
rasgos de la vida pulsional o el rencor dela
humanidad y a través de una Regla causal
derivada de la teoria de la sexualidad, po-
dria concluirse abductivamente el Caso del
beneficio cultural, del apoderamiento o de
la conquista del fuego.

Ahora bien, la condicién de consistencia
empirica descripta por Ynoub (2012) exige

8 Este supuesto tedrico que opera aqui a
modo de Regla pareciera fundamentarse en
la analogfa entre filogénesis y ontogénesis.

9 Nuevamente, pareciera reencontrarse aqui
la analogfa entre filogénesis y ontogénesis.

que los elementos de uno y otro sistema
puedan ser puestos en relacién de equiva-
lencia funcional. Sin embargo, la anterior
puesta en correspondencia se habria basado
en una equivalencia semdntica antes que
en una funcional, vale decir, se trataria
de una homologacién entre elementos
de contenido similar. Particularmente,
respecto a los elementos del contenido
manifiesto de la saga, en el primer tiempo
del tratamiento habrian sido ignoradas
sus relaciones mutuas y con la narrativa
del mito, haciéndolos corresponder en el
segundo tiempo con un sistema de elemen-
tos que le prestaria sus propias relaciones.
De este modo, pareciera que esta puesta en
correspondencia no logra cumplir con la
condicién de consistencia empirica.

Pero, entonces, ;podria identificarse un
isomorfismo, una equivalencia funcional
entre el supuesto freudiano y la saga griega
de Prometeo?

Sirecuperamos las funciones que ocu-
pan los elementos del mito en la narrativa,
pareciera existir, en efecto, una estructura
tripartita comun a los dos sistemas. Esto es,
un primer estado de cosas que determina
la ocurrencia de un suceso, el cual da lugar
aun nuevo estado de cosas.

En el mito, el privilegio divino del
fuego y las malas apetencias de Prometeo
determinarian la ocurrencia del robo o
sacrilegio, dando lugar al dios enganado
y al castigo al dador del fuego, bajo la
forma de un buitre que le devora el hi-
gado. De acuerdo con la interpretacién
freudiana del contenido manifiesto de la
saga, y respetando sus mutuas relaciones,
el mito figuraria la renuncia a un placer
y las malas apetencias de los hombres,
que determinarfan la adquisicién del
fuego, dando lugar a la vida pulsional
afrentada y al rencor de la humanidad
movida por las pasiones.
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Asi, podria identificarse un isomorfismo
con el supuesto segtin el cual un placer de tinte
homosexual de extinguir el fuego mediante
el chorro de orina [primer estado] habria sido
renunciado, determinando laadquisicién del
fuego [suceso]. Por su parte, la hostilidad y
placer de agredir provocados por el reclamo
arenunciar a lo pulsional y su imposicién
pareciera configurar el nuevo estado, tal y
como hasido descrito previamente.

No obstante, de acuerdo con el supuesto,
laespecificidad del placer renunciado radi-
carfaen su tinte homosexual y en su cardcter
de extincion del fuego mediante el chorro
de orina. En otras palabras, caracterizarfan
la renuncia de lo pulsional sobre la que se
edificala cultura. Y, sibien pueden seriden-
tificados en la saga, la cafia o el bastén (que
figura el pene) y el fuego (que figura el agua
delaorina), ninguno deellosaparecerfaenla
primera parte dela saga, sino en la segunda.
Esto es, constituyen rasgos del suceso que
disrumpe un primer estado de cosas, del
modo en que Prometeo trasporté el fuego
robado, antes que constituir rasgos de dicho
primer estado.

Asimismo, la estructura que estos dos
sistemas parecieran compartir no es sino
inherente ala unidad de laaccién de todo
mito, tratandose de la unidad aristotélica.
En este sentido, el isomorfismo entre los
sistemas significante e interpretado resultaria
demasiado inespecifico para reconocer su
validez sin tener en cuenta sus respectivos
contenidos, los que tampoco parecieran
dotar de especificidad al isomorfismo.

De cualquier modo, podria admitirse la
existencia de un cierto isomorfismo entre
el supuesto freudiano y la saga griega de
Prometeo. En lo que sigue, entonces, serdn
discutidas las condiciones de admisibilidad
de esta hipétesis hermenéutica de acuerdo
conel tratamiento previamente presentado.
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Laadmisibilidad

De acuerdo con Ynoub (2012), la ad-
misibilidad de las hipStesis hermenéuticas
se hallarfa determinada por su coherencia
internay por su consistencia empirica. La
hipétesis freudiana derivaria de la analogia
entre filogénesis y ontogénesis, vehiculizada
en este trabajo por medio de la analogia
entre el mito y el suefio, por cuanto toma
elementos de la teoria de los suefios para
interpretar el mito. En este sentido, la co-
herencia interna de esta hipétesis podria ser
determinada de acuerdo alas caracteristicas
estructurales de dicha analogfa. Por lo demis,
su consistencia empirica dependeria de la
posibilidad de identificar homologias entre
el sentido latente de la saga y la hip6tesis
freudiana sobre la precondicién para la
conquista del fuego.

De este modo, el examen del primer
tiempo del tratamiento permitirfa deter-
minar la coherencia interna de la hipétesis
hermenéutica mientras que el del segundo,
su consistencia empirica. Evidentemente,
dado que existe un encadenamiento entre
estos dos tiempos, donde las interpretaciones
del primero son recuperadas en el segundo,
la consistencia empirica se hallarfa sujetaa
la coherencia interna.

De cualquier manera, labrevedad y la
tangencialidad de este trabajo de Freud
en relacidon a su obra no permitirian deri-
var conclusiones generales a partir de este
examen. La determinacién de la admisibi-
lidad de la hipétesis freudiana tendria mds
bien el propésito de suscitar una reflexion
metodoldgica acerca de la investigacion
hermenéutica.

A continuacion, es presentada una sintesis
de las falencias de este tratamiento. En lo que
sigue, serdn desarrolladas y ejemplificadas.

1) Respecto del primer tiempo del tra-
tamiento:
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- Se requiere la descripcién exhaustiva
de los sistemas implicados.

- Se requiere la distincién sistemdtica de
los Casos andlogos y las Reglas evocadas del
sistema interpretado.

- Se evocan Casos analogos y Reglas pro-
venientes de distintos sistemas, sin funda-
mentacion tedrica.

- Se requiere la distincién sistemdtica de
los rasgos del sistema significante.

Estas falencias socavarian la coherencia
interna de la hipétesis, especialmente su
claridad, transparenciay sistematicidad.

2) Respecto del segundo tiempo del
tratamiento:

- Los elementos del mito interpretados
individualmente no son reintegrados a la
trama que originalmente los articulaba.

- Elisomorfismo entre los sistemas impli-
cados es general e inespecifico. No integra
adecuadamente los elementos del mito.

Estas falencias socavarfan, entonces, la
consistencia empirica de la hipétesis.

Tanto la propuesta de Ynoub (2012) como
lade Gentner (1980, 1982) exigen una des-
cripcién exhaustiva del sistema interpretado
o del dominio de base para establecer una
analogia con la materialidad significante o
con el dominio objetivo, respectivamente.
La teoria psicoanalitica de los suefios, sin
embargo, no pareciera cumplir aqui con
esta exigencia.

En efecto, Freud se remitira a esta teo-
ria para evocar dos Reglas interpretativas,
—1la figuracién simbélica y la mudanza
en lo contrario— pero no dard cuenta
de los Casos andlogos que dichas Reglas
configurarian como tales. De este modo,
habiéndose identificado el criterio rector
de la equivocidad de los signos del mito,
no acaba de precisarse el modelo segtin el
cual se lo utiliza.

El tratamiento del segundo elemento
recuperado de la saga pareciera ser el Ginico
en que los elementos de uno y otro sistema
hanssido claramente distinguidos y en quela
interpretacion responde al modelo elaborado
por Ynoub. De este modo, la cafiay el fuego
serdn identificados en la teorfa psicoanali-
tica de los suefios y sus respectivas Reglas
interpretativas serdn aplicadas a los rasgos
delasaga. Porlo demds, en este punto pare-
cieravislumbrarse una de las caracteristicas
propuestas por Gentner: la sistematicidad,
por cuanto el sentido latente del fuego apa-
recerd constrefiido por aquel del bastén, lo
que pareciera ofrecer una mayor coherencia
internaa la interpretacién.

Los tratamientos del primer y del tercer
elemento recuperado, por el contrario, no
distinguirdn los Casos andlogos de la teoria
psicoanalitica de los suefios. Antes bien,
descompondrén los rasgos del mito sin un
claro criterio (por ejemplo, la distincién
entre el pdjaro, el higado y el castigo en el
tercer elemento tratado) y los interpretardn
con Reglas cuya utilizacién no pareciera
estar justificada. Por lo demds, en ambos
tratamientos serdn evocadas Reglas ajenas
ala teorfa de los suenos.

El tratamiento del primer elemento
recuperado de la saga faltard claridad, sien-
do que las partes del sistema significante
estardn pobremente identificadas (véase el
“privilegio divino”) y que las Reglas esta-
ran definidas insuficientemente (véase la
relacién entre la mudanza en lo contrario
y laatribucién de privilegios). La falta de
claridad impactard en la transparencia de
lainterpretacién asi como en su sistema-
ticidad, por cuanto la insuficiente defini-
cién de las Reglas impedirfa determinar
sus relaciones de supra y subordinacién
y conduciria a derivaciones légicamente
incorrectas.

Del mismo modo, el tratamiento del tercer
elemento también faltara claridad, como
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se ha mencionado, por la descomposicién
sin un criterio claro de los rasgos del mito
y por la evocacién de Reglas heterogéneas
en términos tedricos.

De cualquier manera, el tratamiento
de los tres elementos de la saga sorprende
por la diversidad de los rasgos abordados
y por lariqueza en las interpretaciones. La
falta de claridad, en efecto, debiera conce-
birse como consecuencia de la polisemia
de la materialidad significante que resiste
multiples interpretaciones antes que como
una falencia de la analogia propuesta. En
este mismo sentido, la falta de sistemati-
cidad y la consiguiente disminucién en la
abstraccién tampoco debieran concebirse
estrictamente como una falencia, sino como
consecuencia de interpretar cada elemento
de maneraaislada sin atender a sus relaciones
(Gentner, 1980, 1982).

Con todo, las senaladas falencias en el
tratamiento de los elementos de la saga
acabarfan por socavar no sélo la coheren-
cia interna de la hip6tesis freudiana, sino
también la consistencia empirica que se
desprende de ella. En este sentido, sila in-
terpretacién del mito en base ala teorfa de
los suenios resulta cuestionable, asf también
lo resultard su puesta en correspondencia
con el supuesto freudiano.

Por lo demas, la cuestionabilidad de la
interpretacion del mito no sélo radicariaen
los procedimientos abductivos comprome-
tidos, sino también en el hecho de que dicha
interpretacién reproduce el método onirico
del descifrado. Vale decir, a diferencia de la
interpretacién simbdlica que se dirige a la
totalidad del sueno, se trataaqui “a cadauno
de sus fragmentos por si, como si el suefio [0
el mito] fuera un conglomerado cada uno
de cuyos bloques constitutivos reclamase
unadestinacién particular” (Freud, 1900,
pp- 120-121). Este método del descifrado,
entonces, ignora las relaciones de los frag-
mentos que interpreta individualmente,

paraluego reintegrarlos a una nueva trama
que no guarda relacién alguna con aquella
que originalmente los articulaba.

De este modo, la reproduccién del método
del descifrado parala interpretacién del mito
impactard necesariamente en su posterior
puesta en correspondencia. Pues, en efecto,
no se tratard de identificar un isomorfismo
entre los sistemas, sino de reintegrar los
fragmentos del mito a la trama del supuesto
freudiano. Asi, mds que de una analogia,
se tratard de una abduccién: los elementos
del mito [r] serfan interpretados a través
del supuesto freudiano [R], concluyéndose
que la saga representa desfiguradamente la
renuncia a un placer de tinte homosexual
de extinguir el fuego mediante el chorro
de orina que ha sido la precondicién para

apoderarse del fuego [C].

Incluso de aceptar las interpretaciones
obtenidas por el método del descifrado y de
reintegrar a posteriori estos elementos a la
trama original que los articulaba, tampoco
podria ser admitida la puesta en corres-
pondencia entre los sistemas. En efecto,
habiendo recuperado las relaciones entre
los elementos de la saga, su isomorfismo
con el supuesto freudiano resulta no sélo
general e inespeciﬁco, sino que tampoco
integra adecuadamente el elemento central
dela hipdtesis, esto es, el tinte homosexual
del placer de extinguir el fuego mediante el
chorro de orina.

Por su parte, considerando las equiva-
lencias funcionales entre mito y supuesto,
tan s6lo parecieran brindar elementos de
juicio para sostener la interpretacion de que
el mito figura la edificacién de la cultura
sobre una renuncia de lo pulsional. Y esta
interpretacién no podria ser concebida
como una conclusién admisible por cuanto
representa para Freud un supuesto funda-
mentado en “la semejanza del proceso de
cultura con el del desarrollo libidinal del

individuo” (Freud, 1930 [1929], p. 95),
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es decir, en la analogfa entre filogénesis y
ontogénesis. Con todo, se reencontraria
en el mito aquello mismo que Freud habia
puesto alli.

Entonces, de acuerdo alos argumentos
presentados, la hipdtesis hermenéutica
seguin la cual interpretacion de la saga
griega de Prometeo permitiria corroborar
el supuesto de que la precondicién para
apoderarse del fuego hasido la renuncia
al placer —de tinte homosexual— de
extinguirlo mediante el chorro de orina
(Freud, 1932) no seria admisible ala luz
del procedimiento de validacién seguido.
Evidentemente, esto no implica afirmar
la imposibilidad de una tal interpreta-
cién, sino que s6lo sefala la necesidad de
brindar nuevos elementos de juicio para
determinar su admisibilidad.

Conclusiones

En este articulo hemos examinado los
procedimientos analégico-abductivos com-
prometidos en el trabajo de Sigmund Freud
(1932) Sobre la conquista del fuego. En
particular, hemos examinado el papel dela
analogiay delaabduccién en el proceso de
validacién intra-sistémico de la hipétesis
hermenéutica freudiana sobre la saga griega
de Prometeo como figuracién de la renuncia
al placer de extinguir el fuego mediante el
chorro de orina.

En primer lugar, hemos analizado la
analogia entre filogénesis y ontogénesis,
que sustentaria la postulacién de una equi-
valencia entre los principios rectores de la
equivocidad del mito y del suefio, esto es, la
interpretacién del mito como un suefio. Este
examen ha permitido evaluar la coherencia
interna de esta hipétesis. En segundo lugar,
hemos analizado las inferencias abducti-
vas comprometidas en la interpretacién de
cada uno de los elementos recuperados de
la saga griega. Este examen, por su parte,
ha permitido evaluar la consistencia em-

pirica. Finalmente, hemos examinado la
correspondencia del sentido latente de la
sagay el supuesto de la precondicién para
apoderarse del fuego.

Con todo, la discusién acerca las con-
diciones de admisibilidad de esta hipdtesis
alaluz del procedimiento de validacién
intra-sistémico seguido permitiria derivar
una serie de reflexiones tedricas.

Primero, sobre la funcién heuristica de
laanalogia en investigacién hermenéutica.
De este modo, antes que de ofrecer las hi-
pétesis que orientan la investigacién, como
propone Perelman (1969), las mismas hi-
p6tesis hermenéuticas cumplirian dicha
funcién siendo enunciadas al modo de una
analogia entre materialidades. En efecto,
no s6lo desencadenan la bisqueda de las
correspondencias entre el modelo teérico
y el sistema significante, como propone
Samaja (2003), sino que también guian la
busqueda, gufan la distincién de partes/
componentes relevantes al interior del sis-
tema significante.

De cualquier manera, cabe aquila pregunta
de coémo compaginar esta funcién con la
interpretacién del sistema significante por
referencia a multiples modelos. Vale decir,
cémo puede laanalogfa guiar la bisqueda de
correspondencias que excedieran los limites
del modelo teérico desde el cual se deriva.

En efecto, ;podria admitirse la interpre-
tacién del rasgo del higado de Prometeo por
referencia a elementos histéricos? ;bajo qué
condiciones seria admisible? Mds impor-
tante, ;qué funcién cumpliria la analogia
en estas interpretaciones? La discusién de
las consecuencias tedricas derivadas de estas
preguntas excede sin embargo los limites
de este articulo.

Segundo, ladiscusién acercalas condiciones
de admisibilidad de esta hipétesis permiti-
ria derivar una serie de reflexiones tedricas
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sobre el examen del proceso de validacién
dehipétesis hermenéuticas. Las propuestas
deYnoub (2012,2015,2017) y de Gentner
(1980, 1982, 1983) han resultado utiles
para examinar el proceso de validacién de
hipétesis en investigacién hermenéutica
desde una perspectiva légico-inferencial.
Entonces, habiendo examinado el trata-
miento freudiano ala luz de estos modelos,
podemos precisar las condiciones exigidas
por el procedimiento intra-sistémico para
determinar la admisibilidad de las hipdtesis
hermenéuticas.

Por una parte, debieran poder identi-
ficarse los elementos del sistema signifi-
cante que habrdn de ser interpretados y los
Casos andlogos del sistema interpretado
por medio de los cuales se derivarian las
Reglas interpretativas. De este modo, las
asociaciones entre el modelo tedrico y el
sistema significante debieran ser precisas
y fécilmente decidibles, esto es, claras,
sistemdticas y transparentes (Gentner,
1980, 1982).

El cumplimiento de estas exigencias
compromete la coherencia interna, esto
es, el grado en que se cumplan permite
evaluar la coherencia interna (Ynoub, 2012).
En efecto, a mayor grado de vinculacién
entre la hipdtesis y el marco conceptual,
mds elementos de juicio para definir con
precisién asociaciones entre dominios, para
decidir sobre los elementos que habrdn de
ser interpretados y sus Reglas y para cir-
cunscribir sistemdticamente estos elemen-
tos a un sistema conceptual mutuamente
constringente.

Por otra parte, debiera poder identifi-
carse un isomorfismo entre los sistemas.
Pero el cumplimiento de esta exigencia
no sélo implica ofrecer interpretaciones
de los elementos del sistema significante
—consistencia empirica (Ynoub, 2012).
Implica también recuperar las funciones
que ocupan los elementos en el sistema, sus
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mutuas relaciones y la trama o la estructura
en la que se integran.

De este modo, debieran priorizarse las
interpretaciones de los elementos segtin su
puesto en la jerarquia estructural del sistema
antes que segin una cantidad, priorizarse
la abstraccién mds que la exhaustividad
(Gentner, 1980, 1982, 1983). Pero debiera
también priorizarse la importancia de los
elementos en la hipétesis, sin embargo,
independientemente de su puesto en la
jerarquia estructural. Asi, en cualquier
caso, se trataria de hallar un equilibrio
entre objetos y relaciones: interpretar
los objetos centrales o especificos para
la hipétesis, pero priorizando la identi-
ficacién de categorias relacionales antes
que de categorias de entidades (Hoyos y
Gentner, 2017). Evitaremos asi recaer
en unasuerte de traduccién del sistema
significante para que pertenezca a una
cierta categoria de entidad (el bastén-cana
es el pene) y privilegiaremos estructu-
ras relacionales comunes (el bastédn-cana
contiene el fuego y el pene contiene el
agua del chorro de orina).

Por tltimo, el trabajo de Sigmund Freud
Sobre la conquista del fuego (1932) admi-
tirfa un examen del proceso de validacién
inter-sistémico de la hipdtesis sobre el mito
de Prometeo, del Ave Fénix y aquel de la
Hidrade Lerna. En efecto, se propondrd que
describen la renovacién de las apetencias
libidinosas después que se extinguieron
por saciedad.

Elexamen de su proceso de validacién
permitirfa una ulterior conceptualizacién
del papel de la analogia en investigacién
hermenéuticay del modelo propuesto por
Ynoub (2012, 2017) esencialmente cen-
trado en la validacién intra-sistémica. De
cualquier manera, este examen deberd de
ser abordado en articulos futuros.
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