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Este libro, destinado fundamentalmente a investigadores y estudiantes de pos-
grado, se destaca por sobre otras publicaciones en la temdtica. La autora no sélo
plasma sus experiencias de ensefianza, sino que concibe la metodologia de la inves-
tigacién como practica social, es decir, no como canon normativo sino como
ciencia reconstructiva, enfoque definido como Merodologia critica. Esta concepcién
de la investigacién cientifica se focaliza en el proceso de investigacién como “cur-
sos de accion”; lo que implica pensar en qué procedimientos se llevan a cabo para
ello. El marco epistemolégico-ontolégico del que parte es de Samaja, Pearce y
Piaget. Aunque toma de Kant el término ‘critica’, de Lakatos ‘la mirada historicis-
ta’ y de Habermas la idea de que la tarea de una ciencia critica se dirige al examen
reconstructivo de las condiciones de posibilidad de la disciplina o de su objeto. La
critica apunta a una reflexién y no a una prescripcién. Por lo que, los criterios
metodolégicos no se fijan a-priori sino que se basan en los fundamentos 16gico-
epistemolégicos, procedimentales y metodolégicos que estdn en la base de la toma
de decisiones.

Al aceptar estos supuestos se pregunta ;qué aporta a esa practica la metodolo-
gia de la investigacién cientifica?

La respuesta a este interrogante la encontramos a lo largo de los nueve capitu-
los que conforman el libro, y que se distribuyen en dos partes. La PARTE UNO,
dedicada a una “Introduccién epistemoldgica”, abarca los capitulos I a IV. La
PARTE DOS, “Desarrollos metodoldgicos”, centra el contenido en los capitulos
restantes. Finalmente, nos ofrece la “Bibliografia”, extensa aunque no abrumado-
ra, con los referentes tedricos mds destacados para ella.

La PARTE UNO abre con “La ciencia como practica social”, Capitulo I dedi-
cado a las “bases para situar el examen del proceso de investigacion cientifica en
sentido pleno”. En €l se explica el sentido de una disciplina reconstructiva, lo que
implica un “saber hacer”. De manera que contribuye a la explicitacién de los pro-
cesos y las 16gicas subyacentes (ciencias cognitivas); y como consecuencia del ante-
rior, a un “saber préctico” que permite revisar criticamente la prictica, extrayendo
no sélo el conocimiento implicito y transformdndolo en explicito, sino también
creando las condiciones para expandir, optimizar o mejorar ese “saber préctico”.

El proceso productivo comienza con la simple pregunta “;qué ves en lo que
ves? Asi, surge el conocimiento sobre los “modelos, las conjeturas y las prediccio-
nes” (Capitulo 1II), es decir, cédmo convertir lo subjetivo en construccién de la
objetividad. Para ello es necesario comprender el mundo, modelarlo con referen-
cia a nuestros esquemas cognitivos, a los esquemas de accién que nos permitan
cuestionar los hechos. En este sentido, Ynoub nos invita a interrogar nuestra expe-
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riencia e ir més alld de ella a partir de los grandes formatos de la modelizacién de
Hegel: modelizaciones mecanicistas, estructuralistas, organismicas-funcionalistas y
dialécticas. Cada una de éstas las caracteriza a lo largo del capitulo II, establecien-
do las relaciones con la hipétesis en el proceso de investigacién.

En el Capitulo III dedicado a “La Légica de la Investigacién” desarrolla las
formas de los razonamientos, tratando de precisar las claves que permitan com-
prender las inferencias en los distintos momentos del proceso de investigacién. El
pasaje de un conocimiento a otro lo explica desde una concepcién légico-
dialéctica, basdndose en los aportes teéricos de C. S. Peirce, reexaminados y am-
pliados por Samaja (2003a). Destaco de este capitulo el papel importante que
cumplen las inferencias en el proceso de investigacién, en donde cada tipologia
presentada corresponde a una l6gica. Asi, la analogia y abduccién (como parte del
contexto de descubrimiento) y la deduccién e induccién (del contexto de justifi-
cacién) se corresponden con la 1égica organismica 'y conjuntista, respectivamente,
cuya distincién se fundamenta en sus bases ontolégicas.

El Capitulo IV nos adentra en “El proceso de investigacién cientifica y sus es-
calas de desarrollo”. En él pone de manifiesto los “ciclos vitales” del proceso de
investigacién: escala macro y micro. En la primera se definen la disciplina cientifi-
ca, las lineas tedricas y el programa de investigacién cientifica. En la segunda, la
ejecucién de planes o proyectos. Esta escala por ser la mds tangible, permite des-
cribir los procedimientos involucrados en el desarrollo de un trabajo de investiga-
cién. Por lo tanto, en esos “ciclos vitales” se interrelacionan tres fases.

La Fase 1 “Sincrética”, implica la ardua tarea de planteo de temas y preguntas
y su delimitacién, junto con el planteo de hipétesis. El proceso avanza desde ideas
difusas e imprecisas hasta la comprensién, que culmina con una conceptualizacién
y encuadre del tema. En sintesis, aqui se delimita el problema, sea plantea la hipé-
tesis, se ajusta el marco tedrico y se plantean los objetivos de la investigacién.

En la Fase2, “Analitica o de diseccién del objeto”, se establece y adopta una es-
trategia empirica determinada por el enfoque desde el cual se abordé la hipétesis
en la fase anterior. Dicha estrategia se disefia para probar la hipétesis, que consti-
tuye la interfaz entre la fase sincrética y la analitica. El paso al tratamiento empiri-
co exige diferenciar las partes que componen el asunto a investigar. Por lo que se
debe considerar aqui el “disefio de las matrices de datos” y la “implementacién
operativa” para la obtencién de esos datos. En resumen, se pone en juego la estre-
cha relacién entre el tipo de datos (matrices) que se van a producir y el ‘modo’ a
partir del cual se van a producir (su implementacién operativa).

La Fase 3, “Sintética o de reintegracién del objeto”, la concibe como una sin-
tesis de las dos anteriores. “Sintetiza” los componentes teéricos dominantes en la
Fase 1, con los “hallazgos empiricos” propios de la Fase 2. Se trata de un momen-
to hermenéutico orientado al tratamiento de la informacién producida y la inter-
pretacién de los datos, cuyo resultado serd una resignificacién del objeto estudiado
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La PARTE DOS, “Desarrollo metodolégicos” centra el estudio en los compo-
nentes que integran cada una de las fases ya descriptas. Senalo “La problematiza-
cién del nudo argumental” (cap. V), “Las caracteristicas y funciones de las hipéte-
sis” (cap.VI),’El examen de la teoria y los objetivos” (cap. VII), “Operaciones
invariantes” (Cap. VIII), “El puesto de la Instrumentalizacién” (Cap. IX). Aun-
que todos ellos son relevantes para el estudio, le dedico especial atencién al capitu-
lo VIII, “Operaciones invariantes en el paso a la contrastacién empirica: estructu-
ra, génesis y dialéctica en la construccién de datos cientificos”.

En este capitulo Ynoub sigue la concepcién de Samaja (1993) para quien la
objetividad es una construccion y que es posible reconocer una estructura invariante
del lenguaje observacional conforme al cual se organiza dicha construccion empirica.
Asi, el dato cientifico tiene una gramdtica que funciona como un tamiz, a través
del cual organizamos nuestra descripcién de los hechos. Tal estructura permite
explicitar las variables, las dimensiones de andlisis seleccionadas, sus unidades y
sistema de valores que se utilizardn para clasificarlas, asi como los indicadores con
que se medirdn o evaluardn las variables. Todos estos elementos constituyen el
disefio de las matrices de datos. , lo que permitird determinar las caracteristicas de
los datos que se necesitan para probar las hipétesis, el cumplimiento de los objeti-
vos v las respuestas a los problemas planteados.

Después de leer, analizar y comparar el libro de Ynoub con otras publicaciones
sobre la temdtica, me atrevo a afirmar que no es un manual mds de metodologia.
En sus pdginas la autora nos abre el camino hacia la reflexién metodolégica par-
tiendo de la ciencia como prictica social. Con gusto nos obliga a desterrar los
métodos transmitidos como recetas o prescripciones, y asumir otros a través de los
cuales se nutren la creatividad y la inventiva cientifica.
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