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Con una prosa 4gil, agudeza argumentativa y claridad expositiva, el autor, con-
tinuando con la linea trazada en E! mito de la neutralidad valorativa de la economia
neoliberal (2002) y en Hacia una filosofia politica de la tecno-ciencia (2009), se
enfrenta a las visiones més ortodoxas de la epistemologia, centrando en este libro
la atencién en la presencia de valores en las ciencias, y sefialando desde el inicio
que las preferencias politicas, sociales, econémicas, éticas —contextuales, en gene-
ral— estdn presentes tanto en la eleccién de los problemas a resolver, como en los
temas a investigar, en los objetivos de la investigacién y los modos, lugares y cir-
cunstancias para sus aplicaciones.

El libro estd compuesto por trece capitulos pero puede ser dividido en dos
grandes partes: en la primera de ellas, desde una perspectiva histérica, estd dedica-
da, por un lado, al marco histérico-epistemoldgico general, que se constituye en el
punto de partida inevitable de su estudio (Capitulo I), y por otro, a las concep-
ciones de una serie de epistemoélogos que la tradicién ha encumbrado (Capitulos
II al VIII). La segunda parte, consta de cinco capitulos (IX al XIII), donde el
autor aborda cuestiones temdticas-problemdticas para sistematizar las tesis que
considera mds importantes y defendibles acerca de las relaciones entre ciencia y
valores.

Para iniciar este estudio el positivismo 1dgico se le presenta al autor como
“[...] el inevitable punto de partida [...]” (p.17). Asi, en su primer capitulo, G6-
mez pretende mostrar, contra las interpretaciones mds tradicionales, que algunos
de los miembros del Circulo de Viena ya reconocian la insuficiencia de la eviden-
cia empirica como criterio para la aceptacién o rechazo de hipétesis o teorfas,
sefialando de esta manera la presencia de valores en la actividad cientifica. Es des-
de aqui que Gémez plantea la cuestién central de su trabajo: “[...] sestd la ciencia
cargada de valores no cognitivos en el contexto de justificacién” [...] ses la activi-
dad cientifica libre de valores no epistémicos en el contexto de justificacién?”
(p.14). Con estas preguntas Gémez va entonces mds alld de la mera afirmacién de
la presencia de valores en la produccién cientifica, para sostener también la exis-
tencia de valoraciones externas al conocimiento cientifico: extra cognitivas y extra
epistémicas. Con estas afirmaciones queda cuestionada entonces la tan mentada

objetividad.
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Godmez procederd a recuperar las versiones mds recientes sobre el problema de
la objetividad cientifica, para mostrar que la presencia de valores no epistémicos
no atenta contra una auténtica —‘no utépica” (p.15) — objetividad cientifica, sino
que, contrariamente, ella se hace posible en tanto se reconozcan y expliciten estos
valores. Asi, en el segundo capitulo, Gémez sentencia en su titulo: “Karl Popper:
vocero mdximo de la neutralidad valorativa de las ciencias”. Contra esta concep-
cién, Gémez sefiala que Popper defiende una filosofia de las ciencias que no es ni
valorativamente neutra, ni objetiva, ni siquiera desde sus propios parimetros de
objetividad. Por lo cual, tampoco inocua, sino todo lo contrario. Como contraca-
ra, el tercer capitulo tiene como eje la figura de Kuhn. Aqui, Gémez senala el
cambio profundo que implicé para la ciencia y la epistemologia la aceptacién
explicita de Kuhn de la presencia de valores extra cognitivos, tanto en la actividad
cientifica, como en su unidad de andlisis. En el cuarto capitulo de este trabajo,
Gémez indica que pocos como Lakatos defendieron tan férreamente la neutrali-
dad valorativa de la ciencia, identificando la presencia de valores no cognitivos en
la actividad cientifica con la presencia de la irracionalidad. Asi, la racionalidad —
un valor — se constituye para Lakatos como el criterio para aceptar no sélo una
epistemologfa, sino también la reconstruccién histérica de la ciencia. En el quinto
capitulo, el autor ve en Fayerabend al mds original, radical y heterodoxo de los
filésofos no estdndar de la ciencia, senalando la gran ruptura que produce con la
versién ortodoxa estdndar de la ciencia: con el objetivismo epistémico; con la
concepcidn de la unicidad, universalidad y atemporalidad metodoldgica; con la
teorfa como unidad de andlisis; con la neutralidad valorativa; con la conmensura-
bilidad entre teorias; con la invariancia de los términos; con la irrelevancia del
contexto histérico; con la descontextualizacién del estudio de la ciencia; y con la
racionalidad y objetividad del empirismo cldsico y contemporineo, y del poppe-
rianismo. A partir de ello, Gdmez concluye con la tesis de Fayerabend de la fuerte
incidencia de valores no cognitivos en la actividad cientifica, que posibilita una
abundancia de puntos de vista acerca del mundo, donde no cabe la posibilidad de
establecer una respuesta tnica ante la diversa manera en que podemos abordar el
mundo. En un muy breve sexto capitulo, destaca la figura de Hempel por haber
reconocido la presencia de valores en la investigacidn cientifica, a tal punto de
haber llegado a senalar de qué tipo son y en qué aspectos 0 momentos intervienen.
El séptimo capitulo estd dedicado a Laudan. Aqui, tomando como punto de par-
tida la obra en que aquél hace explicita la presencia de valores en la actividad cien-
tifica, Gémez hace notar que en muchos casos los valores cognitivos estdn subor-
dinados a los no cognitivos, ya que “[...] los objetivos no cognitivos juegan el rol
de estdndares dltimos [...]” (p.120). La concepcidn laudaniana se le presenta a
Goémez como una necesidad contextual inevitable para abordar el siguiente capi-
tulo, el octavo, por cuanto estd en el nicleo mismo de la concepcién de Kitcher.
Asi, en ese capitulo, Gémez recupera las criticas que el epistemdlogo inglés hace a
la concepcién estindar de la ciencia para responder a ellas afirmando que el obje-
tivo de las ciencias consiste en abordar las cuestiones que sean “significativas” —
tanto epistémica como pricticamente— para las personas en una etapa particular.
Con lo cual, estos objetivos son dependientes del contexto histérico-social y sus-
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ceptibles de ser evaluados criticamente en base a estdndares morales, tanto como
las actividades de los cientificos.

En “Ciencias, valores y objetividad”, el capitulo noveno de este trabajo, G-
mez propone sistematizar las tesis mds importantes de la relacién entre ciencia y
valores, sefialando desde el inicio que los compromisos valorativos y los intereses
ligados a estos estdn presentes y dan forma a las précticas cientificas en cualquier
investigacién, por cuanto intervienen en la generacion de los motivos, las pregun-
tas y problemas; en la formulacién y argumentacion de las respuestas; en la adop-
cién de métodos y teorfas; en los usos, distribucion y ejercicio del poder; en el
reconocimiento; en la direccién de la financiacién; en la conformacién del sistema
educativo, y hasta en la composicién misma de los grupos cientificos. El hecho de
la presencia de valores en la prictica cientifica y su reconocimiento es sefialado por
Goémez como un aspecto positivo, para concluir que la inexistencia de una ciencia
libre de valores no atenta contra la objetividad cientifica. En el décimo capitulo de
este libro, Gémez se enfoca en la dimensién ética de las practicas cientificas donde
sefiala que dada su existencia, debe haber entonces una normatividad. En el déci-
mo primer capitulo, el autor indica que un conjunto de tesis tan fuertes como las
que él defiende no pueden dejar de considerar las defensas mds radicales y recien-
tes a la neutralidad valorativa de la ciencia. En este sentido, recurrira al arsenal
tebrico provisto en los tltimos anos por las epistemdlogas feministas para respon-
der y contrarrestar a defensa de Hugh Lacey a una ciencia libre de valores. La
critica que Gomez realiza en contra de la postura de Lacey, pone el énfasis en las
ventajas que tiene explicitar la no libertad valorativa de las ciencias. El pendltimo
capitulo tiene por objetivo distanciarse de la critica que acusa de lysenkoismo a
quienes defienden la presencia de valores no cognitivos en la ciencia. Para ello
Goémez sefiala que su rechazo a Lysenko y a la concepcidn soviética de la ciencia
obedece a distintas razones de las que tienen los empiristas o los éticamente neu-
trales, por cuanto considera que el lysenkoismo es el megacaso paradigmadtico de la
desaparicion de los valores éticos en la investigacidn cientifica para subordinarlos a
valores partidistas, lo que viola tanto la racionalidad epistémica como la racionali-
dad ética. El dltimo capitulo de este libro, “;Por qué **politica’’?”, constituye el
aporte mds original de este trabajo. All{ sostiene que la presencia de valores no
cognitivos no atenta contra la racionalidad cientifica, sino que, por el contrario, la
enriquece, por cuanto pone de relieve la operatividad de la “razén prdctica” evi-
tando que la produccién cientifica quede reducida a la mera racionalidad teérico-
deductiva y/o inductiva e instrumental. Asi, “la presencia de valores no cognitivos
y el retorno a la razén prictica es el modus operandi de los seres humanos al hacer
ciencia (p.16). La filosofia politica de las ciencias que Gémez propugna, no recha-
za, en consecuencia, a la ciencia como una importantisima herramienta humana,
pero llama a rechazar el empobrecimiento de la filosofia de las ciencias operado
por las versiones positivistas del conocimiento cientifico.

Por ultimo, queremos sefialar que el reduccionismo positivista tiene como
consecuencia que las ciencias no s6lo pierdan cualquier significado para la vida,
sino que degeneren en una tirania del /ogos cientifico. Asi, el rol preponderante
que la ciencia tiene en la actualidad en las sociedades occidentales, que hacen de
ella “la” autoridad —al modo de una Inquisicién de la Ciencia, como afirmaba
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Unamuno — que legitima la accién politica, no puede ser enmascarado ademds
por una visién de la ciencia sin sujeto, de una ciencia aséptica —como muchas
veces es divulgada —, por cuanto se pone en juego la funcién primordial; préctica:
ética-politica-social de la ciencia como herramienta para el bienestar social. Y en
tanto que la ciencia es una institucién social, estd imbricada siempre en un sistema
politico, lo que conduce a establecer los mecanismos por los cuales no sélo quede
aclarado filoséficamente el cardcter politico inherente a la produccién cientifica,
sino que también se puedan instituir las medidas de control necesarias para los
posibles excesos.
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